Nowe Miasto Lub., 2 lutego 2011r.

AB.1.272.3.2.2011

Wykonawcy
wg rozdzielnika

dotyczy : przetargu nieograniczonego na zadanie ,Remont drogi powiatowej Nr 1333N ltawa — Radomno-
Nowe Miasto Lubawskie na odcinku Nowy Dwor - droga krajowa Nr 15"

Na podstawie art.38 ust.2, w zwigzku z pytaniami jakie wptynety do Zamawiajgcego, wyjasniam :

Pytanie 1:
Prosimy o potwierdzenie, ze pkt.12.11 SIWZ- w zakresie zapoznania sie z warunkami placu budowy i

warunkami realizacji prac i przewidzenia catego przebiegu robét budowlanych-obejmuje wytgcznie czynniki
mozliwe do zauwazenia podczas wizji lokalnej, nie obejmuje za$ czynnikéw niemozliwych do stwierdzenia

podczas wizyty na placu budowy, np. odmiennych warunkéw gruntowych (nie wskazane w dokumentaciji),

nieujawnionych w dokumentaciji instalacji, sieci, itp.

Odpowied? :

Wizja w terenie obejmuje czynniki mozliwe do zauwazenia podczas wizji lokalnej. Wizja powinna obejmowac
czynniki konieczne i przydatne do oceny prac, ktére mogg mie¢ wptyw na warto$¢ kontraktu, a w
szczegoblnosci : sposdb dowozu materiatéw na budowe i ich magazynowanie do czasu wbudowania, warunki
urzadzenia zaplecza budowy, itp.

Pytanie 2 :
Prosimy o wyjasnienie postanowienia §7 ust.2 lit.b) projektu umowy i potwierdzenie, ze zamawiajgcy ma

zabezpieczone $rodki niezbedne do dokonania zaptaty za wykonany przedmiot zamoéwienia w petnej
wysokosci. Zwracamy uwage, ze zgodnie z art.86 ust.3 Zamawiajacy bezposrednio przed otwarciem ofert
zobowigzany jest poda¢ kwote, ktérg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zamawiajacy w
dniu ogtaszania przetargu winien mieé¢ zatem zabezpieczong catg kwote niezbednag na ten cel, w przeciwnym
razie nie powinien ogtaszac przetargu.

Odpowiedz :

Przedmiot zamdéwienia wspoétfinansowany jest z budzetu panstwa w ramach Narodowego Programu

Przebudowy Drég Lokalnych. Starosta Nowomiejski w dniu 22 grudnia 2010r. otrzymat informacije od

Wojewody Warminsko-Mazurskiego o zatwierdzeniu przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administraciji

wniosku na remont drogi 1333N do realizacji, z zatwierdzong kwotg dotacji na rok 2011 we wnioskowanej

wysokosci. Zgodnie z komunikatem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji w sprawie Narodowego

Programu Przebudowy Drég Lokalnych 2008-2011 : ,dla jednostek samorzadu terytorialnego podstawg do

podjecia decyzji 0 wszczeciu postepowania przetargowego mogq by¢ srodki wiasne w budzecie, listy

zatwierdzone przez MSWIA lub decyzje Ministra Finanséw o dokonaniu zmian w budzecie wojewodow.”

Tak wiec Powiat Nowomiejski posiada zabezpieczenie na realizacje zadania w srodkach wiasnych oraz

srodkach pochodzacych z budzetu panstwa w ramach Narodowego Programu Przebudowy Drég Lokalnych

2008-2011.

Brzmienie §7 ust.2 projektu umowy jest wynikiem realizacji Narodowego Programu Przebudowy Drog

Lokalnych. Ptatnos¢ odbywa sie w nastepujacy sposéb :

- wykonawca wystawia fakture z terminem ptatnosci 30 dni

- 50% wartosci faktury (I transza) optaca Zamawiajacy ze srodkéw wiasnych

— wciggu 10 dni od daty przekazania faktury Zamawiajacy wystepuje do Wojewody Warminsko-
Mazurskiego o przekazanie srodkéw finansowych w zagwarantowanej wysokosci

— po przekazaniu wnioskowanej kwoty na konto Zamawiajgcego optaca on pozostate 50% wartosci faktury
(Il transza).

Pytanie 3 :

Prosimy o modyfikacje postanowienia 8§10 ust.4 projektu umowy w nastepujacy sposob : ,Pozostate 30% tij.
...... zostanie zwrocone w terminie 15 dni po uptywie okresu rekojmi za wady” — obecne brzmienie tego
postanowienia jest niezgodne z trescig art.151 ust.2 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych.

Odpowiedz :
Wprowadza sie zmiane w 8§10 ust.4 projektu umowy, w wyniku ktérej otrzymuje on brzmienie :

.Pozostate 30 %t. tj. ................zt zostanie zwrécone w terminie 15 dni po uptywie okresu rekojmi za wady”



Pytanie 4 :
Prosimy o wprowadzenie do postanowieh §13 projektu umowy postanowien zastrzegajacych zaplate przez

Zamawiajgcego na rzecz Wykonawcy kar umownych w nastepujacych przypadkach :

1) Za opO6znienie w przekazaniu placu budowy w terminie ustalonym przez Strony zgodnie z 82 ust.1 lit.a)
umowy — w wysokosci 0,1% wynagrodzenia, o ktérym mowa w 8§87 ust.1 umowy za kazdy dzien
opdznienia;

2) Za odstgpienie od umowy niespowodowane wing Wykonawcy w wysokosci 20% wartosci wynagrodzenia,
ktorym mowa w 87 ust.1 umowy

Dotychczasowe postanowienia umowy w zakresie kar umownych sag razaco niesymetryczne i uprzywilejowujg

w tym zakresie wylgcznie Zamawiajgcego. Zastrzezenie kar umownych ptatnych na rzecz Wykonawcy

wymaga zasada réwnosci stron umowy.

W zwigzku z powyzszym prosimy réwniez o modyfikacje postanowienia 8§13 ust.2 projektu umowy w
nastepujacy sposob : ,Jezeli kara umowna nie pokrywa poniesionej szkody, Strony moga dochodzi¢
odszkodowania uzupetniajgcego”.

Odpowiedz :
W 8§13 wprowadza sie zmiany w wyniku ktérych otrzymuje on brzmienie :

»Strony ustalajg, ze formag odszkodowania bedg kary umowne z nastepujacych tytutow:

1. Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kary umowne:

a) za opOznienie w ukonczeniu przedmiotu umowy, jak rowniez za opéznienie w usunieciu wady
stwierdzonej przy odbiorze koncowym robét, w przypadku dokonania odbioru, a takze w okresie
gwarancji - w wysokosci 0,1% wynagrodzenia Wykonawcy, o ktorym mowa w § 7 ust. 1 umowy za
kazdy dzien op6znienia. Zaptata kary umownej moze nastgpi¢, wedlug uznania Zamawiajacego,
poprzez potracenie jej z wynagrodzenia Wykonawcy,

b) za odstgpienie od umowy nie spowodowane wing Zamawiajgcego w wysokosci 20% wartosci
wynagrodzenia Wykonawcy.

2. Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kary umowne :

a) za opOznienie w przekazaniu placu budowy w terminie ustalonym przez strony zgodnie z 82 ust.1 lit.a)
umowy - w wysokosci 0,1% wynagrodzenia, o ktbrym mowa w § 7 ust. 1 umowy za kazdy dzien
opoéznienia.

b) za odstgpienie od umowy nie spowodowane wing Wykonawcy, z przyczyn innych niz okreslone w
8§12, w wysokosci 20% wartosci wynagrodzenia, o ktérym mowa w §7 ust.1 umowy.

3. Jezeli kara umowna nie pokrywa poniesionej szkody strony moga dochodzi¢ odszkodowania
uzupetniajgcego na zasadach ogdinych do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody.

4. Roszczenie o zaptate kar umownych z tytutu opdznienia, ustalonych za kazdy rozpoczety dzien
opdznienia staje sie wymagalne:

a) za pierwszy rozpoczety dzien opéznienia - w tym dniu

b) za kazdy nastepny rozpoczety dzien opdznienia - odpowiednio w kazdym z tych dni.

5. Zmawiajgcy moze usung¢ w zastepstwie Wykonawcy, na jego koszt i ryzyko wady nieusuniete w terminie
ustalonym w 8 10 umowy. Zamawiajacy ma obowigzek uprzedniego poinformowania Wykonawcy o
zamiarze zastepczego usuniecia wad. Zastepcze usuniecie wady nie zwalnia z obowigzku zaptaty kar
umownych, ktére naliczane sg do momentu zastepczego usuniecia wady.

6. W przypadku odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego nie spowodowanego wing Wykonawcy zaptaci
on Wykonawcy wynagrodzenie nalezne z tytutu wykonania udokumentowanej i potwierdzonej przez
Zmawiajgcego czesci przedmiotu umowy.

7. W przypadku zwioki w zaptacie faktur Wykonawcy przystuguje prawo do naliczenia odsetek ustawowych.

Pytanie 5 :
W dniu 25.01.2011r. Zamawiajacy ogtosit przetarg na ,Remont drogi powiatowej Nr 1333N ltawa-Radomno-

Nowe Miasto Lubawskie na odcinku Nowy Dwor — droga krajowa Nr 57, ktérego postanowienia SST

przedstawiono w D-05.03.02A/2009 naruszajq :

1) Przepis art.7 ust.1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych poprzez nieréwne

traktowanie oraz stosownie nieuczciwej konkurencji.

2) Przepis art.29 ust.2 Ustawy, poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w sposéb, ktory magtby utrudnié

uczciwg konkurencije.

Stwierdzi¢ nalezy, iz zadanie Zamawiajacego zawarte w zapisie SST, a mianowicie :

3.2 Sprzet stosowany do wykonania robot

Przy wykonywaniu rob6t Wykonawca w zaleznosci od potrzeb, powinien wykazac sie mozliwoscig korzystania

ze sprzetu dostosowanego do przyjetej metody robat, jak ;

- wytwornia (otaczarka) o mieszaniu cyklicznym lub ciggtym, z automatycznym komputerowym sterowaniem
produkcji, do wytwarzania mieszanek mineralno-asfaltowych, wydajno$¢ min.150 t/godz. w odl. do 100 km
od budowy, data produkcji nie starsza niz 2003r.

— ukladarka ggsienicowa, z elektronicznym sterowaniem réwnosci uktadanej warstwy, wydajno$¢ min.350
t/godz. data produkcji nie starsza niz 2003r.



— skrapiarka
— walce stalowe gladkie wibracyjne, masa robocza min.8 ton, data produkciji nie starsza niz 2003r. min.szt.2
— walce ogumione, masa robocza min.7 ton, data produkcji nie starsza niz 2003r., min.szt.1
sg typowym przyktadem naruszenia zasad nieuczciwej konkurencji i wydajg sie zupetnie nie uzasadnione.
Przedstawione przez Zamawiajgcego warunki udziatu w postepowaniu w sposob nadmierny, nieadekwatny do
przedmiotu zamowienia ograniczajg dostep do udziatu w nim potencjalnym wykonawcom. Zamawiajacy nie
moze naruszaé konkurencji i ogranicza¢ dostepu do zaméwienia ponad miare, tzn. wyj$¢ poza niezbedne
minimum warunkéw udziatu w postepowaniu.
Na poparcie powyzszego warto przytoczy¢ Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej Urzedu Zamoéwien Publicznych
(KIO/UZP/80/07)zamawiajgcy ma prawo opisac¢ swoje potrzeby w taki sposob, aby przedmiot zamdwienia
spetniat jego wymagania i zaspakajat potrzeby, pod warunkiem, ze dokonany opis nie narusza konkurencji ani
réwnego traktowania wykonawcow. Réwniez podobne stanowisko zajat Zesp6t Arbitrow w swoim wyroku
(syg.UZP/Z0O/0-1969/06) Bezspornym jest, iz Zamawiajgcy ma prawo okreslenia wymagarn, jakie powinien
spetniac¢ przedmiot zamowienia, szczegdlnie gdy jest to uzasadnione specjalnymi potrzebami Zamawiajgcego,
jednakze nie moze tego czyni¢ w taki sposéb, aby uniemozliwié¢ lub utrudni¢ dostep do rynku. Takie dziatanie
bowiem jest dziataniem tamigcym zasade réwnosci i zasade przestrzegania uczciwej konkurenciji.
Wprowadzone do ustawy sformutowanie ,Zwigzany z przedmiotem zamoéwienia” oznacza, iz opis warunkéw
powinien by¢ dokonywany przez ,pryzmat celu, jakiemu ma stuzy¢, a wiec zapewnieniu wyboru wykonawcy,
ktory daje rekojmie nalezytego wykonania przedmiotu udzielanego zamowienia” (opinia UZP www.uzp.gov.pl).
Opis warunkéw udziatu w postepowaniu nie moze zatem wykraczac poza ten cel. Zamawiajacy dopusci sie
naruszenia art.22 ust.4 Ustawy, jezeli w postepowaniu wymagac¢ bedzie dysponowania przez Wykonawce
potencjatu technicznego, ktdry nie bedzie konieczny do prawidtowego wykonania zamdéwienia.
Zastanowi¢ sie nalezy, czy przetarg przez Panstwa ogtoszony moze by¢ uznany za obiektywny, gdyz budzi
watpliwosci, co do intencji Zamawiajacego. Wprowadzenie do SST przytoczonych zapiséw stoi w
sprzecznosci z podstawowymi i bezwzglednie obowigzujacymi zasadami przygotowania i przeprowadzenia
przetargu, w tym przede wszystkim z zasadami obiektywizmu i bezstronnosci wyrazonymi w art.7 ust.2
Ustawy : czynnosci zwigzane z przygotowaniem oraz przeprowadzeniem postepowania o udzielenie
zamoOwienia wykonujg osoby zapewniajgce bezstronnos¢ i obiektywizm.
Majac na wzgledzie powyzsze argumenty domagamy sie zmiany SST zamowienia wnoszac o:
1. usuniecie zapisu dotyczacego wytwdrni mas bitumicznych :

— wydajnos¢ min,150 t/godz.

— data produkcji nie starsza niz 2003r

Odpowied? :

Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Rob6t zataczone do dokumentacji przetargowej nie zawierajg
specyfikacji oznaczonej symbolem D-05.03.02.A.

Opis sposobu dokonania oceny spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu zgodnie z art.22 ust.3 ustawy
PZP zamieszcza sie w ogtoszeniu o zamoOwieniu, a nie w Specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét.
W ogtoszeniu nr 27733 — 2011 zamieszczonym w BZP w dniu 25.01.2011, w pkt.Ill.3.3 ujeto opis sposobu
dokonywania oceny spetniania warunku dotyczacego dysponowania przez Wykonawce odpowiednim
potencjatem technicznym. Zapisano :

»Zamawiajacy uzna, ze wykonawca speit ten warunek jezeli : a) w zatgczniku nr 6 Wykaz narzedzi,
wyposazenia zaktadu i urzgdzen technicznych wykaze, ze dysponuje wytwdrnig masy bitumicznej, ktéra
pozwala na wyprodukowanie masy mineralno-bitumicznej spetniajacej parametry okreslone w Specyfikacji
technicznej wykonania i odbioru rob6t w ilosci niezbednej do wykonania zamoéwienia. W wykazie nalezy
zawrzec informacje o podstawie do dysponowania wymienionym sprzetem. W przypadku braku dysponowania
wytwoérnig masy bitumicznej zamawiajacy uzna warunek za spetniony, jezeli wykonawca zataczy pisemne
przyrzeczenie innego podmiotu o sprzedazy mu masy mineralno-bitumicznej spetniajacej parametry okreslone
w Specyfikacji technicznej wykonania i odbioru rob6t w ilosci niezbednej do wykonania zaméwienia i w
terminie realizacji okreslonym w pkt.4.1 niniejszej SIWZ. b) zlozy oswiadczenie, z tresci ktérego wynikaé
bedzie, ze Wykonawca dysponuje odpowiednim potencjatem technicznym niezbednym do wykonania
zamoéwienia”.

Zapis ten zostat powtdrzony w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (pkt. 5.1 lit. b). W swietle
powyzszego zarzut nieréwnego traktowania oraz stosowania nieuczciwej konkurencji jest niezasadny.
Nieuzasadniony jest takze zarzut braku obiektywizmu oraz bezstronnosci os6b przygotowujacych
postepowanie.

Specyfikacja Techniczna Wykonania i Odbioru Robét, zgodnie z art.31 ust.1 ustawy PZP, stuzy
jedynie do opisu przedmiotu zamowienia i stanowi uzupetnienie dokumentacji projektowej. Zatgczona do
przetargu Specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét znak D-05.03.05.A/2009 oraz D-05.03.05.B/2009
wskazuje w pkt.3.2 optymalne parametry sprzetu, dla ktérych osiggniecie parametréw technicznych dla
warstw z masy mineralno-asfaltowej jest najbardziej efektywne. Jednak ze wzgledu, ze zapis ten moze budzi¢
niejasnosci zostaje on zmodyfikowany w nastepujacy sposéb :

dla D-05.03.05 B/2009 - WARSTWA WIAZACA | WYROWNAWCZA Z ASFALTOBETONU KR 1 - KR 2
»3.2. Sprzet stosowany do wykonania robét
Przy wykonywaniu rob6t Wykonawca w zaleznosci od potrzeb, powinien wykaza¢ sie mozliwoscig korzystania



ze sprzetu dostosowanego do przyjetej metody robaét, jak:

— wytwornia (otaczarka) o mieszaniu cyklicznym lub ciggtym, z automatycznym komputerowym sterowaniem
produkcji, do wytwarzania mieszanek mineralno-asfaltowych,

— ukfadarka gasienicowa, z elektronicznym sterowaniem réwnosci uktadanej warstwy,

— skrapiarka,

— walce stalowe gtadkie wibracyjne ,

— walce ogumione”

dla D-05.03.05. A/2009 - NAWIERZCHNIA Z ASFALTOBETONU W-WA SCIERALNA KR 1-2

»3.2. Sprzet stosowany do wykonania roboét

Przy wykonywaniu rob6t Wykonawca w zaleznosci od potrzeb, powinien wykaza¢ sie mozliwoscig korzystania
ze sprzetu dostosowanego do przyjetej metody robaét, jak:

— wytwornia (otaczarka) o mieszaniu cyklicznym lub ciggtym, z automatycznym komputerowym sterowaniem
produkcji, do wytwarzania mieszanek mineralno-asfaltowych,

— ukfadarka gasienicowa, z elektronicznym sterowaniem réwnosci uktadanej warstwy,

— skrapiarka,

— walce stalowe gtadkie wibracyjne ,

— walce ogumione”

Pytanie 6:
Prosimy o podanie numeru NIP oraz adresu Zamawiajacego, na jaki nalezy wystawi¢ wadium

Odpowiedz :

Zamawiajacy : Powiat Nowomiejski reprezentowany przez Zarzad Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim
Adres : 13-300 Nowe Miasto Lubawskie, ul. Rynek 1

NIP 8771460784

REGON 871118879

Ze wzgledu na powyzsze wyjasnhienia, na podstawie art.38 ust.4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U z 2010r. Nr 113 poz.759 ze zm.), dokonuje sie zmiany tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamaéwienia w nastepujacy sposoéb :
1. w Zalgczniku nr 7 do SIWZ wprowadza sie zapisy w 8§10 i w §13, o ktérych mowa w odpowiedzi na pytanie
3 i pytanie 4
2. w Zalgczniku nr 9 do SIWZ wprowadza sie modyfikacje pkt.3.2 Specyfikacji technicznych wykonania i
odbioru rob6t znak D-05.03.05.A/2009 oraz znak D-05.03.05.B/2009 zgodnie z trescig odpowiedzi na
Pytanie 5
Wprowadzona zmiana tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia nie prowadzi do zmiany tresci
ogtoszenia o zamowieniu. Wyznaczony termin sktadania ofert nie ulega zmianie.
Jednoczesnie informuje, ze wymienione zataczniki do SIWZ w zmienionej tresci zostalty umieszczone
na stronie internetowej Zamawiajgcego http://bip.warmia.mazury.pl/powiat_nowomiejski




