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Protokol nr 13/2013
z posiedzenia Komisji O$wiaty, Kultury, Polityki Spolecznej i Ochrony Zdrowia
w dniu 10 kwietnia 2013r.

Posiedzenie otworzyl i prowadzitl Przewodniczacy Komisji Andrzej Andrzejewski.
W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie komisji, Starosta Ewa Dembek, Sekretarz Powiatu
Ewa Kalisz - Gorzkowska, Dyrektor Zespotu Szkét Zawodowych Mirostaw Wodara,
Dyrektor Zespotu Szkot Rolniczych w Czachoéwkach Edyta Karpinska, Maria Krezymon ze
Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego oraz Andrzej Korecki i Barbara Ortowska — pracownicy
Wydziatu Oswiaty, Kultury i Promocji (lista obecnosci stanowi zalacznik nr 1 do protokotu).
Spoznita si¢ radna Katarzyna Trzaskalska i Wicestarosta Marcin Bulinski.
Przewodniczacy przywitat zebranych. Zapytal czy pani Sekretarz pelni obowiagzki naczelnika
Wydziatu Odwiaty.
Starosta odpowiedziala, ze nie, ale sprawﬁf oswiaty sg jej znane.
Przewodniczacy poinformowal, Ze posiedzenie miato odby¢ sie przed sesja. Sesja zostata
odwotana, ale komisja musi oméwi¢ projekty uchwal i zapoznaé¢ si¢ ze stanowiskiem
zwigzkéw zawodowych. Z materiatow przedlozonych czlonkom komisji przed samym
posiedzeniem (zatgcznik nr 2) wynika, ze chodzi o trzy uchwaly:
- w sprawie przyjecia planu sieci publicznych szkot ponadgimnazjalnych na terenie Powiatu
Nowomiejskiego,
- W sprawie zmiany nazwy i siedziby Zespotu Szkét Rolniczych w Czachéwkach 1 szkol
wchodzacych w jego sklad,
- w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIX/260/2012 Rady Powiatu w Nowym Miescie
Lubawskim z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie zmiany siedziby Zespolu Szkol
Zawodowych w Nowym Miescie Lubawskim i szkot wechodzacych w jego skiad.
Przewodniczacy stwierdzil, ze uchwaly nie byly doprecyzowane i dlatego sesja w dniu 11
kwietnia zostata odwotana. Ponadto, wczoraj wplynélo pismo od rady rodzicow przy ZSR w
Czachowkach do Rady Powiatu. Przewodniczacy odczytat pismo (zalacznik nr 3). Zapytal
czy Zarzad zdazyl zapoznad si¢ z pismem.
Na sale obrad wszedl Wicestarosta.
Starosta powiedziata, ze cheiataby odniesé sig do tresei listu. W ZSR w Czachéwkach odbyto
sie kilka spotkan. Starosta si¢ przed nimi nie bronila, starala sig w nich uczestniczyc.
Zazwyczaj byla na nich sama. Istotnie, na jednym z takich spotkan moéwiac o tym, ze

sprzedaz szkoty zostata zapisana w Wieloletniej Prognozie Finansowej, starosta powiedziala,



ze zrobi wszystko, aby do tego nie dopuscié. Ale juz w tym roku szkolnym zrobiono duzy
gest w strone szkoly, pozwalajac na 13-osobowg klasg LO i 16-osobowa klasg¢ ZSZ. I na
jednym z kolejnych spotkan powiedziano, ze tego nie uda sig juz obroni¢. Sytuacja finansowa
powiatu jest trudna i gdyby zrezygnowaé ze sprzedazy szkoty, trzeba by zaciagna¢ kolejny
kredyt, a na to nie mozna juz sobie pozwoli¢. O tym rodzice zostali poinformowali osobiscie
przez staroste na jednym ze spotkan. Jedno ze spotkan obylo si¢ na hali sportowej,
uczestniczyli w nim nauczyciele, rodzice, uczniowie. Starosta mowita na nim glosno o tym,
e nie uda sie spowodowaé, aby szkola pozostata nadal w tym budynku.

Na salg obrad weszta radna Trzaskalska.

Starosta powiedziata, ze Wojt Gminy Biskupiec optowal za tym, aby ZSR przenies¢ do
budynku szkoly podstawowej w Lipinkach. Starosta nie jest jedyng osoba, ktéra nie zgadza
sie na to. Caly Zarzad prezentowal podobng opinig, nie wspominajgc o rodzicach uczniow
szkoty w Lipinkach. Szkota w Lipinkach nie jest najmniejsza szkola w gminie, mniejsze sq
szkoly w Ostrowitem, Szwarcenowie, ale mowi sig tylko o Lipinkach. By¢ moze méwi sig o
tym z konkretnych powodow.

Radny Romuald Koszewski poruszyl temat przygotowywania uchwal pod obrady Rady.
Radni nie muszg i nie znajq sie na prawie. Podobnie Starosta i czlonkowie Zarzadu. Ale jest
prawnik, ktéry ma stuzy¢ pomocg Zarzadowi, Radzie. Radny byt tez radnym mie; skim i nie
pamieta, aby kiedykolwiek az tyle uchwat bylo kwestionowanych jak jest teraz w powiecie.
Sesja w dniu 11 kwietnia zostala odwolana, bo znéw uchwaty byly Zzle przygotowane.
Wyglada na to, ze prawnik robi na przekér Radzie. Za ostatnie bledy ,,oberwali” pracownicy
Wydziatu O$wiaty, ktorzy maja prawo si¢ na tym nie zna¢. Pytali prawnika. Prawnik nie

moze moéwié ,,moim zdaniem jest tak i tak”. Powinien mowic:,, na podstawie takiego przepisu

jest tak i tak”. A Rada musi mu ufa¢. Byly uwagi do p. Starosty, ze nie sprawdzita
pracownikéw. Radny stwierdzil, ze nie wyobraza sobie, aby szef jakiekolwiek jednostki
chodzit na co dzien za pracownikiem i pytat — ,.czy na pewno zrobites wszystko zgodnie z
prawem?” Radny Koszewski zapytat Starostg czy nie nadszed! czas, aby zrezygnowa¢ z ustug
obecnego prawnika. Moze jest to dobry czlowiek, ale Radzie nie jest potrzebny dobry
cztowiek tylko dobry prawnik. I taki ktéry ma czas.

Starosta powiedziala, ze jej pierwsza reakcja po tym jak dowiedziala sie jaki blad popelniono,
bylo — zrezygnowa¢ z ustug obecnego prawnika. Ale potem przyszta mys$l, ze urzad zostanie
bez prawnika w najtrudniejszym momencie, kiedy trzeba wszystko uporzadkowaé. W piatek,

przed wyjazdem na Konwent Powiatéw byla calkowicie przekonana, ze wszystko jest



przygotowane jak nalezy na sesj¢ w dniu 11 kwietnia. Bedac na Konwencie dowiedziala sig,
ze jednak nie.

Radny Koszewski stwierdzil, ze na naszym terenie sg prawnicy, ktéry znaja tematy
oswiatowe; ktdrzy pracowali w administracji samorzadowej np. p Urszula Rau. Nie wiadomo
czy by si¢ tego podjeta. P. Sikorski posiada wiedze prawniczg, ale czasu nie ma, bo pracuje w
kilku instytucjach.

Starosta powiedziala, Zze jezeli radca przystawia pieczgé na uchwale, to wszyscy sa
przekonani, ze uchwala jest poprawna. Potem juz na samym Zarzadzie okazuje sig, ze jest
zapis mowiacy o szkotach ,dla miodziezy” czyli znéw blad. Starosta jest za tym, aby
zrezygnowaé z ushug tego prawnika.

Radna Katarzyna Trzaskalska powiedziala, ze Starosta, Zarzad i cala Rada jest narazana na
posmiewisko, bo jak moze by¢, ze jedna uchwala jest ciggle wycofywana i poprawiana.
Zwiazki zawodowe dostaja wcigz uchwaly do zaopiniowania, ale tak naprawdg to sg caty czas
te same uchwaty.

Pani Krezymon pokazata plik dokumentow dotyczacych sprawy szkoty w Czachowkach.
Radny Marek Zabkiewicz powiedzial, ze prawo to szeroka dziedzina i prawnik moze mie¢
watpliwoscei, ale powinien je skonsultowa¢ z innymi kolegami prawnikami. Rady nie
interesuje co prawnik napisze. Ma by¢ po prostu dobrze.

Radna Danuta Mazurkiewicz powiedziata, ze efekt moze by¢ taki, ze za chwilg radni
przestang glosowaé¢ nad uchwatami. Radna nie chce glosowac za ,,bublem”.

Starosta poinformowata, ze wspélnie z p. Sekretarz i p. Koreckim byla na spotkaniu z p.
Haling Uzluk w Kuratorium Os$wiaty. Analizowano wszystkie poczynania, ktore majg by¢
podjete w sprawie szkoty. P. Kurator utwierdza w przekonaniu, ze kierunek dziatan jest
wilasciwy, kolejnos¢ uchwat tez. Jednak nikt nie ustala takich szczegdtow jak dopisek ,,dla
mlodziezy” czy petna nazwa szkoty.

Radny Wactaw Jablonski powiedzial, ze Czlonkowie Zarzadu prezentuja takie samo
stanowisko jakie przedstawita radna Trzaskalské. Zarzad jest zbulwersowany. Dos¢
podrywania autorytetu wobec spoleczenstwa. To kolejna kadencja radnego i nigdy nie spotkat
si¢ z sytuacja, aby jedna uchwata byta tyle razy zmieniana. Decyzje powinny by¢ konkretne i
jednoznaczne.

Radna Trzaskalska dodata, ze Czionkowie Zarzadu tez mieli watpliwos¢ czy glosuja za
przyjeciem poprawnej uchwaty.

Przewodniczacy zwrocil uwage na to kto zatrudnia radce prawnego — Starosta.



Starosta powiedziata, 7e obejmujac urzad styszala same dobre opinie o prawniku; ze
obstuguje nie tylko nasz urzad.

Radny Koszewski powiedziat, ze niestety ostatnio prawnik popetnit duzo bledow.
Przewodniczacy powiedzial, ze trzy uchwaly, ktore radni otrzymali przed komisja, sa catkiem
nowe, z wczorajszego posiedzenia Zarzadu. Zapytal czy komisja ma si¢ nimi zajmowac, czy
beda jeszeze zmieniane. Co do radey prawnego, radni wyrazili swoja opinig¢. Decyzja nalezy
do p. Starosty. Obowigzek jest wazny, ale zaufanie tez.

Radny Koszewski zapytal jaka pomoc miala p. Starosta ze strony prawnika podczas spotkan
w Czachdéwkach; czy jezeli jest powazny problem prawnik jest w stanie przyjechac i pomoéc?
Prawda jest taka, ze spoznia si¢ na sesje i komisje.

Radny Zabkiewicz powiedzial, ze w poprzedniej kadencji uchylone przez Wojewodg byly
jedna czy dwie uchwaly. Nie jest wigc tak, ze prawnik wciaz popeial bledy, tylko ostatnio
ma to miejsce.

Starosta powiedziala, ze rozstrzygnigcia nadzorcze Wojewody prawnik tlumaczy tym, ze w
Urzedzie Wojewodzkim uchwaly Rady analizuje nowy prawnik, ktory jest bardziej
dociekliwy.

Radny Zabkiewicz powiedzial, ze prawo jest takie, ze w jednej sprawie rézni prawnicy moga
miec roézne opinie. |

Wicestarosta powiedzial, ze interpretacja prawa to jedno, ale tu mamy do czynienia z
prostymi, podstawowymi btedami.

Przewodniczacy zapytal czy pomyst jezdzenia z pismami do rodzicéw uczniéw tez byt
prawnika.

P. Korecki odpowiedzial, ze tak.

P. Maria Krezymon stwierdzila, ze konsekwencje poniost nie prawnik, tylko ludzie ktérzy mu
zaufali.

Radna Trzaskalska powiedziala, ze pracownicy o$wiaty robig tak, jak im radca doradza. Oni
nie sa prawnikami. A

Przewodniczacy zapytal czy na temat listu otwartego rodzicow kto$ chce zabra¢ gtos.

Radna Mazurkiewicz zaproponowala, aby na ten temat wypowiedziata si¢ Dyrektor szkoty w
Czachéwkach. Jej podpisu nie ma pod listem.

P. Edyta Karpifiska poinformowata, ze kopi¢ pisma otrzymata ze Starostwa. Stad si¢ 0 nim
dowiedziala.

Radny Koszewski poinformowal, ze pismo dostarczono do urzedu na jego rece. I poprosit,

aby o tym, ze wyplyneto, poinformowaé réwniez szkole.



P. Karpiniska dodala, ze proszono ja rowniez, aby poinformowala przewodniczaca rady
rodzicéw, ze sesja w dniu 11 kwietnia zostala odwotana, co tez uczynita. Jezeli chodzi o
pismo, kiedy je przeczytala byla w szoku. Sa tam bardzo mocne stowa. Dodala, Ze nie wie czy
taka jest opinia wszystkich rodzicow. Opinie wsrod ucznidow sg podzielone. Nie mozna
stwierdzi¢ czy jest to glos wigkszosci czy nie. Podczas wspomnianego przez p. Staroste
spotkania na hali sportowej, ze strony rady rodzicéw po raz pierwszy pojawita si¢ informacja,
ze tego tak nie zostawia, ze wezma prawnika itd.

Radny Koszewski powiedzial, ze w pismie jest mowa o tym, ze jest to upor jednej osoby.
Starosta zapytata czy rzeczywiscie tylko ona jest przeciwna przeniesieniu szkoty do Lipinek?
Do tej pory czula, ze ma poparcie catego Zarzadu w tej kwestii. Nie jest tak, ze temat Lipinek
,»boksuje si¢” jedynie w gminie. Zarzad Powiatu tez si¢ tym zajmowat. Ustalono, ze jezeli
przeniesienie, to do Bielic, a jesli nie, to do Kurzetnika. Starosta dodala, ze chcialaby ustysze¢
jaka jest opinia komisji w tej kwestii, bo wychodzi na to, ze tylko ona jedna jest przeciwna
przeniesieniu do Lipinek.

Radna Trzaskalska powiedziata, ze zawsze byla przeciwna temu, zeby mlodziez byta
przenoszona do szkoly podstawowej. Niewazne czy chodzi o Lipinki czy inng szkofg
podstawowa. Nie wyobraza sobie, aby dzieci 5,6 — letnie chodzity razem do szkoty z 17, 19 -
latkami, tym bardziej ze nie mozna wyraznie podzieli¢ budynku na dwie szkoly. Popierata
pomyst przeniesienia do Bielic, tym bardziej, ze chodzi o mlodziez, ktdéra stamtad wyszta.
Radny Zabkiewicz poparl zdanie przedméwcezyni. Stwierdzil, ze w pismie istotnie padajg
mocne stowa, ale taka jest funkcja starosty. Na pania staroste ,,spadng kwiaty 1 baty”, stuszne
czy niestuszne. Tak po prostu jest. Co do przysztosei szkoly — wiadomo, ze powiatu nie sta¢
na utrzymanie budynku z taka ilo$cig uczniow.

Radna Mazurkiewicz powiedziala, ze jezeli Rada Powiatu wyrazilaby zgode¢ na przeniesienie
szkoly do Lipinek, z protestem wystgpiliby rodzice uczniéw z Lipinek i dopiero powstalby
problem. Laczenie mtodziezy z matymi dzie¢mi jest nie do wyobrazenia. Lipinki — absolutnie
nie. |

Radny Jablonski powiedziat, ze Zarzad reprezentuje p. Starosta. I to co mowi, jest glosem
wszystkim czlonkéw Zarzadu. Nikt z Zarzadu nie popieral koncepcji przeniesienia do
Lipinek. I na jednym ze spotkan w gminie Biskupiec tez to sygnalizowano. Na wspolnych
komisjach, na komisji o$wiaty, tez o tym mdwiono.

Radny Koszewski powiedzial, ze sa jeszcze inni radni powiatowi z gminy Biskupiec. Jaka z

byla pomoc ich strony?



Starosta przypomniala, ze po sesji styczniowej tez jechata na spotkanie w Czachdéwkach 1
prosita radnych o wsparcie, ale na spotkaniu byla sama.

P. Karpinska dodata, ze wszyscy czekali na radnych.

Radna Mazurkiewicz stwierdzita, ze kiedys prosila p. Starostg, zeby sama nie jezdzila na te
spotkania. Wiadomo, ze z Czachowkami bedzie problem. To jest glowny temat, jakim
zajmuje si¢ Rada w tej kadencji.

Starosta powiedziala, ze radni ktorzy byli w poprzedniej kadencji, sami byli zdziwieni, ze jest
zapis o sprzedazy szkoty w Czachowkach. Ale tak jest. I skoro innego wyjscia nie ma, to
trzeba si¢ trzymac tego, co ustalono.

Radna Mazurkiewicz przypomniala, 7e jeszcze na poczatku tej kadencji bylo spotkanie
Komisji Oswiaty w Czachdéwkach. Mowiono o promocji szkoly, o konieczno$ci poprawienia
naboru. I by¢ moze z lepszym naborem szkota by si¢ obronila, ale tak sig¢ nie stato. Do tego
doszty kiepskie wyniki matur.

Radny Jablofiski powiedziat, ze podstawowe decyzje zapadly w drugiej kadencji. Tego sig¢ nie
da juz odwrocic.

Starosta powiedziata, ze kuratorium dato pozytywna opini¢ odnosnie przeniesienia szkoly. P.
UZzluk powiedziala, ze po raz pierwszy spotyka sie z protestem rodzicéw dotyczacym szkoty
ponadgimnazjalne;. )

Przewodniczacy poprosil o zabranie glosu przedstawicielke zwiazkéw zawodowych.

P. Maria Krezymon powiedziala, ze po pierwsze — wspolczuje Starostwu prawnika (radzita
jego zmiane). Dodata, ze wspolczuje pracownikom Wydziatu Oswiaty (z ktorymi jej sig
bardzo dobrze wspoélpracuje) z powodu tego, co sig stalo nie z ich winy. P. Krezymon
powiedziala, ze nie rozumie jednej kwestii — pobudowano sale gimnastyczna przy szkole w
Czachowkach. Niedtlugo po tym, wstawiono szkote do planéw do sprzedazy, a osoba, ktdra o
tym decydowala, nie poniosta konsekwencji. Jezeli chodzi o pismo od rodzicéw — rodzice od
2,3 lat otrzymali rézne informacje. Sa pogubieni, rozczarowani. Gdyby postawi¢ si¢ na ich
miejscu, tez miatoby si¢ juz wszystkiego dosyé. Dodala, ze takze otrzymala pismo, jak
réwniez informacje od przewodniczacej rady rodzicow, ze wojt jest nadal zainteresowany
umieszczeniem ZSR z Czachéwek w szkole w Lipinkach. P. Krezymon sprawdzila tg
informacje osobiscie u wojta. Powiedzial, ze jest to prawda i nie wycofa sig z tego.

Starosta stwierdzita, ze juz raz wycofal si¢ z decyzji.

P. Krezymon poinformowata, ze opinia ZNP odnosnie projektu uchwaly w sprawie zmiany
siedziby i nazwy Zespolu Szké! Rolniczych w Czachéwkach i szk6l wehodzacych w jego

sklad jest negatywna. Zwiazek reprezentuje interesy nauczycieli i pracownikoéw szkoly.



Stanowisko ucznidw 1 rodzicoéw jest takie — dokonczy¢ nauke w szkole na terenie gminy
Biskupiec. Jednym z argumentéw jest m.in. odleglos¢. Zapowiadaja, ze jezeli zapadnie
uchwatla o przeniesieniu szkoty do Kurzetnika, przyjdzie garstka ucznidéw. [ pytanie — czy te
garstke ucznidw zostawi si¢ w obecnych klasach? Z klasy 10-osobowej moze przejs¢ do
Kurzgtnika 5 osob. Czy bedzie z nich utworzona klasa? Przeciez to sg koszty. P. Krezymon
powiedziata, ze od 2009r. (do tego roku wstecz sprawdzita) powiat nie wykorzystuje
subwencji o$wiatowe] w 100% na os$wiate. Z punktu widzenia ZNP nie jest to do konca w
porzadku. Obecna sytuacja powoduje, ze nie prawnik jest Zle postrzegany przez
spoleczenstwo powiatu, ale Rada Powiatu. Padajg stwierdzenia: ,jeszcze takiej Rady nie
mieliSmy”, ,,jeszcze nie bylo takiego bataganu, jak w tej kadencji”. Warto byloby przekazaé
spoteczenstwu informacje, ze btad nie lezat po stronie Rady, aby zmieni¢ obraz Rady. Jezeli
chodzi o przeniesienie ZSR w Czachowkach do jakiejkolwiek szkoly podstawowej — p.
Krezymon nie wypowie swojego osobistego zdania. Rodzice uczniéw ZSR powiedzieli, ze ta
garstka ucznidéw co zostala, to nie sg luje, i mogliby by¢ umieszczeni w budynku szkoty
podstawowej. P. Krezymon zapytata p. Dyrektor — jacy to sg uczniowie?

P. Karpinska odpowiedziata, ze zawsze bedzie broni¢ ucznidéw. To s dobre dzieci. Natomiast
jej prywatna opinia jest taka - nie wie czy chciataby, aby jej dziecko uczylo sie z dorostymi
uczniami.

Radny Koszewski zapytal czy p. Krezymon- pytala jaka jest reakcja rodzicéw ucznidow z
Lipinek.

P. Krezymon odpowiedziala, Ze nie.

Starosta zapytala, dlaczego skoro wszystkim zalezy na tym, aby szkota zostala na terenie
gminy Biskupiec (a w gimnazjum w Bielicach od wrze$nia beda wolne klasy) zostato
zerwane porozumienie? Jezeli chodzi o jakiekolwiek porozumienia z wojtem, Starosta jest w
tej chwili na ,,nie”.

P. Krezymon dodata, ze wojt deklaruje, ze Lipinki odda bezptatnie.

Starosta wyrazita zdziwienie, ze zwiazki zawodowe negatywnie zaopiniowaly projekt
uchwaty dotyczacy przeniesienia szkoty, skoro nauczyciele maja przejs$¢ za uczniami. Chodzi
0 9 0s6b zatrudnionych w ZSR w Czachowkach. Bez wzgledu na to, gdzie szkota bedzie
przeniesiona, ilo$¢ godzin zostanie taka sama. Jezeli w organizacji roku szkolnego zaplanuje
si¢ pewna ilos¢ oddziatdéw, to bez wzgledu na to, ilu uczniéw przyjdzie i tak trzeba bedzie
ponies¢ koszty.

Radna Trzaskalska powiedziata, ze juz na ten rok szkolny p. Dyrektor zaplanowala 4

oddziaty, a okazato sie, Zze beda tylko 2. Trzeba bylo placi¢ cale pensum nauczycielom, ktérzy



nie realizowali 18 godzin. Ostatecznie i tak konieczne bedzie wreczenie czgsei nauczycieli
warunkow zmieniajacych.

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaly sprawie zmiany nazwy i siedziby Zespolu Szkot

Rolniczyvch w Czachéwkach i szkét wehodzacych w jego sktad wraz z uzasadnieniem.

Zapytal czy radni maja pytania do projektu uchwaty.

Radna Mazurkiewicz zapytata czy wszystkie zapisy w uchwale sa zgodne z prawem.

Radny Koszewski zapytat jak mozna przenosi¢ uczniéw do szkoly, ktora w tej chwili nie
istnieje.

P. Sekretarz odpowiedziata, ze dlatego jest zapis mowiacy o tym, ze uchwata wchodzi w
zycie z moca od 1 wrzesnia 2013r.

Przewodniczacy powiedziat, ze projekt uchwaty zamyka niejako temat przeniesienia szkoly
do Lipinek.

Starosta poinformowala, ze p. Wrzeszcz - Zwada na piSmie wyrazita zgode na udostgpnienie
na jeden rok szkoly w Kurzgtniku na potrzeby szkoly rolniczej. Taka zgoda byla potrzebna,
poniewaz projekt jest dla szkoly zawodowej. Procedurg likwidacji szkoty rozpocznie sig, jak
uczniowie bedg juz w budynku w Kurzgtniku. Ze Starostwa wystane bedzie jeszcze pismo ze
szczegOtowym uzasadnieniem dlaczego takie dziatanie jest konieczne.

P. Korecki dodat, ze bedzie to tak zorganizowane, ze beda wydzielone klasy dla ZSR, ktére
nie bedg wyposazone. Cale wyposazenie przejdzie ze szkoty w Czachowkach.
Przewodniczacy powiedzial, ze komisja zna opinie zwiazkéw (radni otrzymali opinie obydwu
zwigzkow zawodowych w materiatach na posiedzenie. Opinie stanowia zalacznik nr 4)
Przewodniczacy zapytat jaka jest opinia p. Dyrektor.

P. Karpinska powiedziata, ze wszyscy mowig 0 nauczycielach, ale od dluzszego czasu padajg
pytania ze strony innych pracownikoéw szkoly. Pracownicy pytaja co z nimi, czy tez maja
jezdzi¢ do Kurzetnika.

Starosta odpowiedziala, Ze tak, ale jezeli jest mniej oddzialow, to 1 etaty moga by¢ mniejsze.
Radna Mazurkiewicz -powiedziala, ze jest to konkretne i wazne pytanie, na ktére Zarzad
powinien w najblizszym czasie udzieli¢ odpowiedzi.

P. Karpifiska dodata, ze chodzi o osoby w wieku ochronnym, przedemerytalnym.

Radny Koszewski powiedzial, ze niezbyt komfortowa sytuacje ma p. dyrektor Wodara, ktory
na pewno wolatby dobra¢ sobie pracownikow.

Starosta powiedziata, ze na razie beda funkcjonowaty dwie odrebne szkoly pod jednym

dachem.



P. Wodara powiedzial, ze co do przysziego roku szkolnego, nie widzi specjalnego zagrozenia.
Problemow lokalowych nie bedzie, poniewaz na skutek btedu prawnika Starostwa nie bedzie
przenoszona ZSZ z ,,Norwida” do Kurzetnika. Najwazniejsze, ze jest zgoda z UM, bo gdyby
tu jakie$ procedury nie zostaty dopelnione, strach pomyslec jakie mogltyby by¢ konsekwencje.
Jedyny problem to zajgcia z w-f, ale i z tym trzeba sobie jako$ poradzié.

Starosta powiedziala, ze na razie nie jest mozliwe zapewnienie czy wszystkie osoby, ktore
przejdg do Kurzetnika, beda miaty kontynuacj¢ zatrudnienia.

Radna Trzaskalska powiedziata, ze na barkach p. Dyrektor Karpinskiej spocznie wreczenie
wypowiedzen. I musi to by¢ naprawde porzadnie przemyslane. Trzeba opracowac dobre
kryteria.

P. Karpinska zapytala czy moze liczy¢ na pomoc prawna ze strony Starostwa. Bo wystarczy
jeden drobny blad i sprawa trafi do sadu.

Starosta odpowiedziala, ze na tak. Nie wiadomo jaki to bedzie prawnik, ale pomoc begdzie.
Radny Zabkiewicz zapytal czy bedzie nadal dwdch dyrektorow.

P. Krezymon odpowiedziala, ze tak.

Radny Zabkiewicz zapytal czy jest taka koniecznos¢.

P. Krezymon odpowiedziala, ze tak musi by¢ formalnie.

Starosta dodata, ze kwestia dotyczy jednego roku. Po tym jak zostang uruchomione procedury
likwidacyjne, bedzie jeden dyrektor.

Przewodniczacy powiedzial, ze w uchwale mowi si¢ o zmianie nazwy szkoly. Czy nie ma
obawy, ze zmiang nazwy likwiduje si¢ szkole.

Z sali obrad wyszedl Wicestarosta.

P. Wodara zwrécit uwage, ze jego zdaniem powinny by¢ dwie uchwaly, a jezeli jedna, to
przynamniej inna kolejno$¢ — najpierw zmiana siedziby, a potem zmiana nazwy szkoly.
Starosta powiedziala, Zze jest to wazne réwniez w kontekscie ustalen z Urzedem
Marszatkowskim. Nastepnie odczytata pismo z UM — zalacznik nr 5.

Radna Mazurkiewicz stwierdzita, ze zndw sa wa;piiwoéci do projektu uchwaly czyli znow
prawnik nie przygotowat tego jak nalezy.

Przewodniczacy zapytal czy radca zna tre$¢ pisma z UM? By¢ moze radca prawny dziata w
pewnej niewiedzy.

Starosta powiedziala, ze uwaga p. Wodary odno$nie kolejnosci zapisu w uchwale mozna by¢
stuszna.

Przewodniczacy stwierdzil, ze zapewne uchwala jest poprawna jezeli chodzi o zgodnos¢

prawem. Chodzi bardziej o sformutowanie zapisu.



P. Wodara dodat, ze wystarczy zmienié¢ szyk w zdaniu.

Przewodniczacy oglosil 5 minut przerwy.

Przewodniczacy wznowit obrady po przerwie.

Starosta poinformowata, ze skonsultowala sie z p. Wrzeszcz — Zwada, ktora zapewnita, ze dla
niej jest obojetne jaka szkolg przenosi si¢ na rok do Kurzetnika. Wazne tylko, aby to
dokladnie wyjasni¢ w pismie do UM.

Przewodniczacy powiedzial, ze w tej sytuacji, uchwata pozostaje w takim ksztalcie jak
przedlozono komisji.

Poinformowat, ze kolejna jest uchwala w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIX/260/2012 Rady

Powiatu w Nowym Mieécie Lubawskim z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie zmiany

siedziby Zespotu Szkot Zawodowych w Nowym Miescie Lubawskim i szkol wehodzacych w

jego skiad. Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty.

P. Wodara zaproponowat, aby takze w tym przypadku zmienié szyk zdania i najpierw zmienié
siedzibg, a potem nazwe.

Ustalono, ze p. Sekretarz skonsultuje telefonicznie z prawnikiem tre$é ww. uchwat.

W trakcie obrad p. Sekretarz ustalita, ze propozycja p. Wodary moze by¢ uwzgledniona.
Pierwszy bedzie zapis mowiacy o zmianie siedziby, a w dalszej kolejnosci — o zmianie
nazwy. Tyczy si¢ to obydwu analizowanych do tej pory uchwal.

P. Sekretarz poinformowala, ze w tej sytuacji projekt uchwaty musi by¢ jeszcze przedmiotem
posiedzenia Zarzadu, musi by¢ wystany do zaopiniowania przez zwigzki zawodowe i
ponownie trafi¢ na Komisje O$wiaty.

Przewodniczacy powiedzial, ze do oméwienia pozostal trzeci projekt uchwaly w sprawie

przyiecia planu sieci  publicznych szkdl ponadeimnazjalnych na terenie  Powiatu

Nowomiejskiego. Przewodniczacy odczytal projekt uchwaly wraz z zalacznikiem.

Starosta zwrocila uwage, ze szkoly specjalnej juz de facto nie ma.

P. Korecki wyjasnil, ze na razie szkota zostanie w planie sieci.

Przewodniczacy zapytat jaka jest opinia zwiqzkéw zawodowych.

P. Krezymon poinformowata, ze ZNP negatywnie zaopiniowat projekt uchwaty.
Przewodniczacy zapytal czy ktos chee jeszeze zabraé glos. Nikt si¢ nie zgtosil.

Przewodniczacy podzigkowat za obecnosé na posiedzeniu i zamknat obrady.
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