Protoko! nr 14/2013
z posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Polityki Spolecznej i Ochrony Zdrowia
w dniu 25 kwietnia 2013r.

Posiedzenie otworzyt i prowadzit Przewodniczacy Komisji Andrzej Andrzejewski.
W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie komisji, Starosta Ewa Dembek, Wicestarosta Marcin
Bulinski, Czlonek Zarzadu Adam Glowacki oraz Andrzej Korecki i Barbara Orfowska —
pracownicy Wydzialu Oswiaty, Kultury 1 Promoc;ji (lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do
protokotu).
Przewodniczacy przywital zebranych. Poinformowat, ze pod obrady sesji kierowane sg trzy
projekty uchwal dotyczacych szkdt. Projekty te byly juz wczesniej analizowane przez
komisje. Uchwaly zostaly skorygowane zgodnie z sugestia Dyrektora Zespotu Szkoét
Zawodowych. W materialach na posiedzenie radni otrzymali m. in. harmonogram
opiniowania uchwat przez zwigzki zawodowe. Przewodniczacy zapytal jaka jest opinia
zwiazkow.
P. Korecki poinformowal, ze zwiazki negatywnie zaopiniowaly projekty uchwal z jednym
wyjatkiem: ZNP pozytywnie zaopiniowalo uchwale w sprawie zmiany siedziby ZSZ w
Nowym Miescie Lubawskim. Jezeli chodzi o projekty uchwal, zmiana polega na tym, ze
najpierw zmienia si¢ siedzibg, a potem nazwe szkoty.
Przewodniczacy powiedzial, ze na ostatnim posiedzeniu odbyta si¢ ostra dyskusja na temat
radcy prawnego Starostwa. Przewodniczacy zapytat czy radca pozostaje ten sam.
Starosta odpowiedziata, ze tak, Prawnik ma umowe do konca roku. Zobaczymy jak bedzie
dalej. Fakt, ze obecne dziatania sa pochodng bledu jaki popelniono na poczatku. Z drugiej
strony radca jest najlepiej zaznajomiony ze sprawa, wie co zrobiono zle. Dodala, Zze nie
ukrywa, ze z paroma prawnikami rozmawiata, ale nie jest tatwo znalez¢ dobrego prawnika.
Przewodniczacy powiedzial, ze ostatnie posiedzenie byto dosé burzliwe, jezeli chodzi o osobg
radcy Starostwa, ale teraz emocje opadly. PrzeWodniczqcy zapytal czy prawnik jest raz w
tygodniu w Starostwie.
Starosta odpowiedziala, ze jest raz w tygodniu i oprocz tego przyjezdza na sesje.
Przewodniczacy zapytal czy nie powinien przyjezdzac czgsciej.
Starosta odpowiedziala, ze w zapytaniu na nastepny rok nalezy okresli¢, ze prawnik musi by¢
obecny w Starostwie dwa razy w tygodniu plus sesje.
Przewodniczacy powiedzial, ze sprawa Zespotu Szk6! Rolniczych w Czachéwkach jest

szeroko opisywana w mediach lokalnych, szczegélnie w ,Kurierze Itawskim?,



Przewodniczacy zapytal czy ze strony Starostwa nie powinna byé zamieszczona jakas
odpowiedz na artykuty w prasie.

Radny Romuald Koszewski powiedzial, ze byl obecny na jedynym ze spotkan z rodzicami
ucznidw z Czachdéwek. Rodzice ci nie podajg zadnych argumentéw dlaczego nie chcg
przenies¢ dzieci do Kurzetnika. Méwia; ,,nie, bo nie”,

Przewodniczacy dodal, ze to samo méwia rodzice uczniéw ze Szkoly Podstawowej w
Lipinkach.

Radna Danuta Mazurkiewicz powiedziala, ze przeniesienie do Lipinek nie wchodzi chyba w
gre,

Starosta odpowiedziata, ze nie bylo Zzadnych konkretnych rozméw na ten temat. Rodzice
uczniow z Lipinek dowiedzieli si¢ o tym dopiero z prasy. Starosta dodala, ze nie
podejmowata tego tematu w swoim $rodowisku.

Radna Mazurkiewicz powiedziala, ze w protokole ze spotkania w gminie Biskupiec wynika
€0 innego i to sig¢ radnej nie podoba. Nie nalezalo skladaé takich obietnic.

Starosta odparla, Ze to jest wypowiedz wyjeta z kontekstu. Na spotkaniu, o ktérym mowa, nie
byl sama. Byl obecny jeszcze p. Wicestarosta i p. Ortowska.

Radna Mazurkiewicz zapytata czy to byla sesja.

Starosta wyjasnita, Zze bylo to spotkanie radnych, dyrektoréw szkét. I tam nastapit atak na
przedstawicieli powiatu.

Wicestarosta powiedzial, ze podsumowanie jest na koncu, gdzie wojt mowi: ,zabierajcie
szkole do Kurzetnika”.

Radna Mazurkiewicz powiedziata, Zze wlasnie Rada Powiatu robi to, czego zyczy sobie Wojt.
Radna Katarzyna Trzaskalska powiedziala, ze dokladnie brzmi to tak: ,,zabierajcie szkole do
Kurzegtnika, jezeli nie przeniesiecie do Lipinek™.

Wicestarosta powiedziat, ze potem na spotkaniu (to juz nie jest zapisane w protokole) byto
mowione, Zeby zabiera¢ w ogéle dzieci, nie byto juz nawet mowy o Lipinkach.

Radny Koszewski powiedzial, ze szkoda, ze na sbotkaniu w gminie nie poinformowano, ze
Wajt podpisal porozumienie o przeniesieniu do Bielic.

Starosta dodala, ze Wjt byl réwniez obecny na posiedzeniu Zarzadu i powiedzial, ze skoro
procedura zaszla juz tak daleko, to niech juz beda te Bielice.

Wicestarosta stwierdzit, ze nie ma co juz analizowaé tego, co juz sie stalo. Teraz trzeba
podejmowaé dzialania, zeby problem rozwiazaé.

Przewodniczacy zapytal czy gmina oficjalnie zaproponowata przeniesienie do.Lipinek.

Starosta odpowiedziata, Ze nie.



Przewodniczacy podsumowat, ze wobec tego nie ma co rozpatrywaé.

Radna Mazurkiewicz powiedziata, ze nalezy o tym powiedzie¢ na sesji, bo w gazetach pisze
si¢ rOzne rzeczy. Nalezy stanowczo powiedzie¢ — nie bylo propozycji przeniesienia do
Lipinek. W przypadku Bielic byt konkretny, podpisany przez strony dokument.

Radna Trzaskalska zaproponowala, aby p. Starosta przekazala te informacje na sesji, w
sprawozdaniu z prac Zarzadu.

Na salg obrad wszed! Radca Prawny Maciej Sikorski.

Radny Waclaw Jablonski powiedzial, ze w ,Kurierze Itawskim” jest informacja, ze na
dzisiejsza sesj¢ przybeda zaréwno rodzice uczniéw z Czachdwek jak i uczniow z Lipinek.
Nalezy liczy¢ sie z tym, ze spoteczenstwo czerpie wiedzg z prasy.. Radni maja pelna wiedze
na ten temat, a mieszkancy moga si¢ dowiadywaé tylko z prasy. Trzeba wiec zdementowaé
rézne nieprawdziwe informacje.

Radna Mazurkiewicz poparta przedméweg. Powiedziala, ze dla czytajacego to, co w gazecie
napisano, jest ,,swigte”, wigc wyjasnienia muszq by¢ czytelne i konkretne.

Przewodniczacy zapytal jak wyglada kwestia dowozenia uczniow.

Starosta powiedziala, ze chciata zaprosi¢ do nowej szkoly rodzicéw uczniéw z Czachowek,
ktorzy przyjechali na spotkanie z Przewodniczaca Rady Powiatu. Cheiala, zeby zobaczyli
nowy obiekt. Niestety, odpowiedzieli, ze nie interesuje ich to.

Radna Mazurkiewicz powiedziala, ze jest przykre, ze rodzice nie sa w ogdle tym
zainteresowani; nie cheg zobaczyé, ze powiat chee zapewni¢ ich dzieciom lepsze niz do tej
pory warunki nauki.

Starosta powiedziala, ze rozpatrywano rézne pomysty odnosnie wsparcia finansowego.
Wiadomo, ze nie wolno finansowa¢ dowozenia, ale Sekretarz Powiatu znalazla inne wyjscie:
stypendia. Takie rozwigzanie wprowadzono w powiecie olszynskim.

Radca poinformowal, ze istotnie jest mozliwo$¢ wdrozenia programu wyréwnywania szans.
W oparciu o program mozna ustali¢ zasady przyznawania stypendiow.

Starosta dodata, ze chodzi o nasz powiatowy program, o lokalnym zasiegu.

Radny Koszewski zapytat czy program bedzie dotyczyt wszystkich uczniow.

Starosta doparta, ze program jest ogélny, ale w uchwale mozna okresli¢ warunki np.
odleglos¢ od szkoly powyzej 20 kilometréw. Starosta poinformowala, ze stuzby Wojewody
nie mialy zastrzezen do uchwat podjetych w powiecie olsztyfiskim.

Przewodniczacy zapytat czy uchwale zawezié do uczniow szkoty w Czachowkach.

Radca odpowiedziat, ze nie. Nalezy wymienié okolicznosci, w przypadku ktorych bedzie

mozliwe uzyskanie stypendium.



Wicestarosta powiedzial, ze ma pewne watpliwosci do tej kwestii. Wprowadzajac np.
kryterium odleglosé od szkoty, w pewnym sensie podzieli si¢ mlodziez. Kto$ stojacy z boku
od razu pomysli, ze zostalo to zrobione po to, aby miodziez z Czachéwek otrzymata
stypendium. Wicestarosta zapytal czy miodziez, ktéra dojezdza do ZSZ przy ul.
Grunwaldzkiej jest gorsza od tej z Czachéwek.

Starosta odparta, ze ta mlodziez i tak musi tu dojechaé. Potem pojedzie kawatek dalej, do
Kurzetnika.

Radca dodal, ze mozna wprowadzié tez zroznicowanie kwotowe.

Radna Mazurkiewicz powiedziala, zeby potem kto$ nie zarzucit dyskryminacji ucznidow.
Starosta powiedziata, ze celem wsparcia jest zachecenie milodziezy z Czachéwek do przejscia
do szkoly w Kurzgtniku. Chodzi tylko o okres przejsciowy.

Przewodniczacy powiedzial, ze jezeli warunki beda zbyt ogolne, reszta mlodziezy nie
Zrozumie czemu ona nie moze dostaé stypendium. W zasadzie nalezaloby podkresli¢ to, ze
chodzi o miodziez z przenoszonej szkoly w Czachéwkach i ze dotyczy to okresu
przejsciowego.

Starosta podsumowala, Ze jest mozliwos¢ stypendiéw, ale do ustalenia jest opracowanie
programu i okreslenie warunkow.

Radny Adam Glowacki poparl Wicestaroste, nie mozna dzieli¢ uczniéw na kategorie A i B.
Starosta odpart, ze program ma ogélnie dotyczyé wyréwnywania szans edukacyjnych.
Wicestarosta odparl, ze w praktyce bedzie dotyczyt tylko uczniéw z przenoszonej szkoly.
Wicestarosta dodal, ze w uchwale z powiatu olsztynskiego jest precyzyjne okreslenie, ze
dotyczy ona uczniéw z likwidowanych internatéw. U nas tez powinno by¢ takie zawezenie do
uczniéw z Czachowek. Byloby to jasne i czytelne.

Radny Zabkiewicz powiedzial, ze faktycznie z uchwaly powinno wynikaé, ze chodzi o
mlodziez z Czachowek.

Przewodniczacy powtérzyt swoje pytanie — czy mozna zawezi¢ uchwale do jednej szkoly —
ZSR w Czachowkach. |

Radca odpowiedzial, ze program moze zawieraé wicle elementéw i bedzie stanowil
wyjsciowa nie tylko do jednej formy pomocy. Teraz ma to by¢ pomoc dla uczniéw z
przenoszonej szkoly w Czachéwkach. W przysztosci moze byé co$ innego.

Radna Mazurkiewicz powiedziata, ze program i zasady nalezy opracowaé jak najszybciej.
Przewodniczacy powiedzial, ze rodzice uczniéw nie skorzystali z zaproszenia i nie zobaczyli

nowej szkoly, ale szkota powinna taki wyjazd dla uczniéw zorganizowaé.



Starosta odpowiedziala, ze ma uzgodnione z p. Dyrektor, ze taki wyjazd bedzie
zorganizowany.

Przewodniczacy zapytal czy p. dyrektor Karpinska wie, ze nie bgdzie naboru do szkoty.
Starosta odpowiedziala, ze tak. Dodata, ze na wszelki wypadek w planie naboru dyrektorzy
majg wpisaé ,,0”.

Radna Mazurkiewicz powiedziala, ze nalezy tez odpowiednio szybko wszczaé procedury
zwigzane likwidacja szkota, zeby byt ewentualnie czas na jakie$ korekty, poprawki uchwat
itp.

Starosta odpowiedziata, ze juz we wrzesniu majg by¢ wszczete procedury.

Przewodniczacy zapytat czy ogloszono przetarg na sprzedaz szkoty, jesli tak, jaka jest kwota
wyceny.

Starosta odpowiedziata, ze Zarzad podjal decyzje o ogloszeniu przetargu. Kwota wyceny to
1.800 tys. zi.

Radca dodat, ze budynek jest zabytkowy, musi by¢ uwzgledniona bonifikata.

Wicestarosta wyjasnil, ze wycena opiewa na kwotg 1.800 tys. zt. W zwigzku z tym, ze
ustawa nakazuje bonifikate 50%, Zarzad podwyzszyt wartos¢ budynku, tak aby wyszla kwota
wyceny.

Przewodniczacy zapytal czy w kwestiach oswiatowych kto$ chee jeszcze zabra¢ glos. Nikt sig
nie zglosit. 4

Przewodniczacy poruszyt kwestie pisma dotyczacego wyceny VAT majatku SP ZOZ. Radni
otrzymali interpretacjg izby skarbowe;j.

Starosta poinformowata, ze wladze powiatu i dyrekcja szpitala spotkaly si¢ z pania, ktéra
zajmuje si¢ przeksztatceniami szpitali. Oméwiono harmonogram dziatan, trwa konsultacja
dokumentéw.

Wicestarosta powiedzial, ze w najblizszym czasie nalezy zorganizowa¢ spotkanie w gronie
radnych i przedyskutowaé temat majatku czyli tego, jakie nieruchomosci wnies¢ do spétki. To
bedzie podstawa do dalszej dyskusji. Jest propozyéja, aby aportem wnie$¢ do spdtki budynek
chirurgii i budynek, w ktérym mieszcza si¢ pozostate oddziaty. Blok operacyjny miatby
pozosta¢ wasnoscia powiatu. Osoba, ktora pomaga przy przeksztatceniu, pracuje w Urzedzie
Marszalkowskim Wojewodztwa Pomorskiego. Przeksztalcita juz 5 szpitali. Jej zdaniem
nalezy wystapi¢ do izby skarbowej z nowym zapytaniem.

Przewodniczacy zapytat jakie jest wynagrodzenie tej pani.

Wicestarosta odpowiedziat, ze 11 tys. zt. Koszty notariusza i wyceny mozna uwzgledni¢ we

wniosku o dofinansowanie z Ministerstwa Zdrowia.



Starosta dodata, ze wynagrodzenia osoby ktéra doradza nie mozna wpisa¢ do wniosku.
Przewodniczacy zapytat czy ktos chee jeszeze zabra¢ glos. Nikt sie nie zglosil.

Przewodniczacy podzigkowat za obecnos¢ na posiedzeniu i zamknat obrady.
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