Protokot nr 62/2020
z posiedzenia Zarzadu Powiatu

w dniu 28 sierpnia 2020 r.

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Zarzadu — pan Andrzej Ochlak /lista obecno$ci stanowi
zatacznik nr 1/. Na wniosek Przewodniczacego rozszerzono porzadek posiedzenia o
nastepujacy punkt:

1.Podjecie uchwaly Zarzadu Powiatu w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
porozumienia o zaprzestaniu wykonywania umowy najmu lokalu uzytkowego Nr 8
w budynku administracyjno-biurowym przy ul. Rynek 1 w Nowym Miescie
Lubawskim.

Do porzadku obrad Czlonkowie Zarzadu nie zglosili zadnych uwag. Za przyjeciem
zmienionego porzadku obrad glosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, T. Latkowska, M. Bulinski.
Stanowi on zalacznik nr 2.

Pierwszym punktem porzadku posiedzenia bylo przyjecie protokotu Nr 61/2020.

Pan Starosta zapytat Cztonkow Zarzadu, czy maja uwagi do protokotu.
Cztonkowie Zarzadu nie zgtosili zadnych uwag.

Za przyjeciem protokotu nr 61/2020 glosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, M. Bulinski.
T. Latkowska wstrzymata si¢ od glosu.

Drugim punktem porzadku posiedzenia bylo zapoznanie si¢ z pismem z Zarzadu Drog
Wojewéddzkich w Olsztynie w sprawie Programu Naprawczego drogi wojewodzkiej nr
538.

/na posiedzenie wszedl pan Marcin Kraszkiewicz — zastgpca dyrektora ZDP/

Pan Starosta poinformowal, Zze pismo dotyczy partycypacji w kosztach remontu drogi
wojewodzkiej nr 538. Dodat, ze w piSmie sg wskazane poszczegolne odcinki drog na terenie
powiatu tj. : na odcinku Tylice — Kuligi /koszt realizacji inwestycji 4 054 108 zl/, na odcinku
Grodziczno — skrzyzowanie z DW 541 /koszt realizacji inwestycji 4 691 674 zl/, poszerzenie 1
naktadka w miejscowosci Podlasek /koszt realizacji inwestycji 1911913 zl/, ciag pieszo-
rowerowy w Biskupcu /koszt realizacji inwestycji 713 466 zl/ oraz na odcinku Biskupiec —
Bielice w zakresie wzmocnienia nawierzchni /koszt realizacji inwestycji 8 834 032 zV/.
Stwierdzit, ze koszty wykonania remontdéw poszczegdlnych odcinkow sg bardzo wysokie.

Pan Kraszkiewicz poinformowal, ze porownujac powyzsze koszty inwestycji drogowych z
pierwotnym planem naprawczym drogi wojewodzkiej 538 to ceny wzrosty trzykrotnie. Dodat,
ze kosztorysy zostaty zaktualizowane 1 z tego wynika taki wzrost cen.

Pan Starosta stwierdzil, ze powiat wczesniej nie partycypowat w kosztach remontu powyzszej
drogi ze wzgledu na to, iz posiada ograniczone $rodki w budzecie.

Pan Bulinski zapytal czy kto$ kontaktowat si¢ Zarzagdem Drog Wojewddzkich w Olsztynie oraz
czy pytano jakie sg oczekiwania ZDW odnosnie remontu drogi wojewodzkiej 538.

Pan Starosta odpowiedzial, ze nie kontaktowat si¢ z Zarzadem Drég Wojewddzkich.

Pan Bulinski stwierdzit, ze gmina Nowe Miasto Lubawskie otrzymata pismo podobnej tresci co
powiat dotyczace realizacji inwestycji na odcinku Tylice - Kuligi. Natomiast dopiero po
kontakcie z pracownikiem ZDW poinformowali jakie sg ich konkretne oczekiwania odnos$nie
realizacji powyzszej inwestycji tj. podali konkretng kwote partycypacji w kosztach realizacji
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inwestycji. Dodat, ze gmina Nowe Miasto Lubawskie nie wyrazita zgody na dofinansowanie
powyzszej inwestycji drogowe;j.

Pan Starosta poprosit Cztonkéw Zarzadu o zabranie gltosu w sprawie partycypacji w kosztach
realizacji poszczegdlnych inwestycji.

Pan Bulinski stwierdzit, ze dzialania ZDW sg niewystarczajace i wybiorcze. Ponadto stwierdzit,
ze jezeli nie bedzie zaplanowane wykonanie dluzszego odcinka tj.10 km — 20 km to efekt
remontu powyzszej drogi nie zostanie w peini osiaggnigty. Dodatl, ze ceny realizacji inwestycji
podane w piSmie s3 bardzo wysokie. Stwierdzil, ze za taka cen¢ drogi musialy by by¢
wykonane od podstaw a na niektorych odcinkach planowane sg do wykonania tylko ciagi
pieszo — rowerowe. Nadmienil, ze jest zdania iz nie powinniSmy partycypowa¢ w kosztach
remontu powyzszej drogi.

Pan Starosta poinformowat, ze zgadza si¢ ze stanowiskiem pana Bulinskiego.

Pani Latkowska stwierdzita, ze sg bardzo wysokie koszty realizacji inwestycji, natomiast efekty
remontu drogi beda czgsciowe.

Pani Grzywacz przychylita si¢ do stwierdzen Czlonkéw Zarzadu. Dodata, ze zostang
poniesione bardzo duze koszty a efekt bedzie mizerny.

/pan M. Kraszkiewicz opuscit posiedzenie Zarzadu/
Pismo ZDW stanowi Zatacznik nr 3.

Trzecim punktem porzadku posiedzenia bylo podjecie uchwaly Zarzadu Powiatu w
sprawie przyjecia i przedstawienia Radzie Powiatu w Nowym MieScie Lubawskim oraz
Regionalnej I1zbie Obrachunkowej w Olsztynie informacji o przebiegu wykonania budzetu
za I potrocze 2020r.

Pan Skarbnik omowit wykonanie budzetu za I potrocze 2020r.

Pan Starosta zapytal Cztonkéw Zarzadu czy maja pytania do powyzszej uchwaty.
Czlonkowie Zarzadu nie zadali pytan.

Pan Starosta odczytat projekt uchwaty.

Zarzad jednoglosnie podjal uchwate. Za glosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, T. Latkowska,
M. Bulinski.

Czwartym punktem porzadku posiedzenia bylo podje¢cie uchwaly Zarzadu Powiatu w
sprawie akceptacji przystapienia do projektu pt; ,,Modernizacja szpitala powiatowego w
Nowym Miescie Lubawskim”.

/na posiedzenie weszla pani Jolanta Domzalska — inspektor ds. pozyskiwania funduszy
pomocowych/

Pani Domzalska poinformowata, ze we wniosku w punkcie 3.3 dokonano poprawki w kwestii
wilasnosci dziatki nr 81/17 /dziatka jest wlasnoscig realizatora projektu tj. Szpitala
Powiatowego, poniewaz dziatka zostala wniesiona aportem do spoiki/. Ponadto dokonano
poprawki we wniosku na str. 9, gdzie jest mowa o wskaznikach, pkt.6: Naktady inwestycyjne
na zakup aparatury medycznej /w pierwotnej wersji wniosku byly zaplanowane $§rodki w
wysokosci 2 000 000 zt, czyli cata warto$¢ sprzetu 1 wyposazenia, natomiast bedzie wpisana
wylacznie aparatura, trzeba bylo wylaczy¢ z tego punktu wyposazenie/. W zwigzku z
powyzszym we wniosku w tym punkcie bedzie wpisana kwota 1 685 999,94 zt.

Pan Starosta zapytat Cztonkow Zarzadu czy maja pytania do powyzszej uchwatly.

Cztonkowie Zarzadu nie zadali pytan.



Projekt wniosku stanowi zatgcznik nr 4.

Zarzad jednoglos$nie podjal uchwate. Za glosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, T. Latkowska,
M. Bulinski.

Pigtym punktem porzadku posiedzenia bylo rozpatrzenie wniosku w sprawie pomocy
finansowej dla Powiatu Przemyskiego.

Pan Starosta poinformowal, Zze wniosek zostal przekazany za posrednictwem Zwigzku
Powiatow Polskich.

W dniu 17.08.2020 r. wptynat apel dotyczacy pomocy dla Powiatu Przemyskiego w zwigzku ze
szkodami wyrzadzonymi przez zywiot. W dniach 21.06.2020 r. do 24.06.2020 r. oraz
26.06.2020 r. do 29.06.2020r. na terenie powyzszego powiatu miaty miejsce nawatnice, ktére
spowodowaty bardzo duze starty w infrastrukturze gminnej i powiatowej oraz w rolnictwie.
Laczna szacunkowa warto$¢ strat powiatowych w wyniku powodzi oscyluje na poziomie
ok. 16,5 min zt.

Pan Starosta zapytat Cztonkdéw Zarzadu jakie jest ich zdanie w powyzszej kwestii. Dodal, ze w
2017r. powiat przekazal $rodki dla Powiatu Tucholskiego, ktory rowniez ucierpiat w wyniku
dzialania zywiotu. Stwierdzit, ze powinna by¢ solidarno$¢ pomigdzy powiatami.

Pani tatkowska stwierdzita, ze my rowniez mozemy w przysziosci potrzebowaé pomocy.
Pan Starosta dodal, ze w 2017r. powiat przekazat $rodki dla Powiatu Tucholskiego z
przeznaczeniem dla rodzin zast¢pczych, ktore ucierpialy w wyniku dziatania zywiotu, byla to
pomoc dla rodzinnego domu dziecka.

Pan Starosta zapytal pana Skarbnika ile powiat moze przekaza¢ srodkéw na pomoc dla Powiatu
Tucholskiego.

Pan Skarbnik odpowiedzial, ze sprawdzi ile srodkow powiat przekazat w 2017r.

Pan Starosta dodal, ze z tego co pamigta to powiat przekazat wtedy 20 000 zt. Zaproponowat,
zeby w tym przypadku rowniez przekaza¢ srodki w wysokosci 20 000 zi.

Pan Skarbnik dodat, ze skontaktuje si¢ z Powiatem Przemyskim i zapyta na co mialyby by¢
przekazane Srodki.

Cztonkowie Zarzadu przychylili si¢ do propozycji pana Starosty, zaproponowano udzielenie
pomocy finansowej w wysokosci 20 000 zt.

Whiosek zostal rozpatrzony pozytywnie.

Whiosek stanowi zatgcznik nr 5.

Szostym punktem porzadku posiedzenia bylo zapoznanie si¢ z protokolem z kontroli
finansowej w Domu Pomocy Spolecznej w Grodzicznie.

/na posiedzenie weszta pani Matgorzata Jeda — kierownik Biura Audytu i Kontroli/

Pani Jeda omowita protokoét z kontroli, ktory stanowi zatgcznik nr 6.

Siodmym punktem porzadku posiedzenia bylo zapoznanie si¢ z protokolem z kontroli
finansowej w ZS im. C.K. Norwida w Nowym Mies$cie Lubawskim.

Pani Jeda omowita protokoét z kontroli, ktory stanowi zatgcznik nr 7.

/pani M. Jeda opuscila posiedzenie Zarzadu/



Osmym punktem porzadku posiedzenia bylo podjecie uchwaly Zarzadu Powiatu w
sprawie uzgodnienia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe
Miasto Lubawskie w obrebie geodezyjnym Pacottowo (dz. 92/12).

/na posiedzenie wszedl pan Andrzej Samsel — naczelnik Wydzialu Architektury i Budownictwa/

Pan Samsel poinformowal, Ze projektowane przeznaczenie terenu to zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna. Dodal, ze w wyniku analizy dokumentacji, po zasi¢gni¢ciu opinii Wydzialu
Srodowiska 1 Rolnictwa nie sktada uwag do uchwaly w przedmiotowej sprawie.

Opinia Wydzialu Architektury i Budownictwa stanowi zatacznik nr 8.
Opinia Wydziatu Srodowiska 1 Rolnictwa stanowi zatgcznik nr 9.
Whniosek Gminy Nowe Miasto Lubawskie stanowi zatgcznik nr 10.

Zarzad jednoglos$nie podjal uchwate. Za glosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, T. Latkowska,
M. Bulinski.

Dziewigtym punktem porzadku posiedzenia bylo podje¢cie uchwaly Zarzadu Powiatu w
sprawie uzgodnienia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe
Miasto Lubawskie w obrebie geodezyjnym Pacéltowo (dz. 5/6).

Pan Samsel poinformowal, Ze projektowane przeznaczenie terenu to zabudowa uslugowa,
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i drogi wewnetrzne. Dodal, ze w wyniku analizy
dokumentacji, po zasiegnigciu opinii Wydzialu Srodowiska i Rolnictwa nie sktada uwag do
uchwaty w przedmiotowej sprawie.

Opinia Wydziatu Architektury i Budownictwa stanowi zatgcznik nr 11.
Opinia Wydzialu Srodowiska i Rolnictwa stanowi zatgcznik nr 12.
Whiosek Gminy Nowe Miasto Lubawskie stanowi zatgcznik nr 13.

Zarzad jednoglosnie podjal uchwate. Za glosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, T. Latkowska,
M. Bulinski.

Dziesiatym punktem porzadku posiedzenia bylo podje¢cie uchwaly Zarzadu Powiatu w
sprawie uzgodnienia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe
Miasto Lubawskie w obre¢bie geodezyjnym Radomno (dz. 396).

Pan Samsel poinformowal, Ze projektowane przeznaczenie terenu to zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna i drogi wewngtrzne. Dodal, Zze w wyniku analizy dokumentacji, po zasiggnieciu
opinii Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa nie skltada uwag do uchwaly w przedmiotowe;j
sprawie.

Opinia Wydziatu Architektury i Budownictwa stanowi zatacznik nr 14.
Opinia Wydzialu Srodowiska i Rolnictwa stanowi zatacznik nr 15.
Whiosek Gminy Nowe Miasto Lubawskie stanowi zatgcznik nr 16.

Zarzad jednogtos$nie podjal uchwate. Za glosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, T. Latkowska,
M. Bulinski.



Jedenastym punktem porzadku posiedzenia bylo podjecie uchwaly Zarzadu Powiatu w
sprawie uzgodnienia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Nowe
Miasto Lubawskie w obrebie geodezyjnym Chrosle (dz. 104/1, 104/3 i 104/4).

Pan Samsel poinformowal, Ze projektowane przeznaczenie terenu to zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna i drogi wewngetrzne. Dodal, ze w wyniku analizy dokumentacji, po zasiggnieciu
opinii Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa nie skltada uwag do uchwaly w przedmiotowe;j
sprawie.

Opinia Wydziatu Architektury i Budownictwa stanowi zatgcznik nr 17.
Opinia Wydzialu Srodowiska i Rolnictwa stanowi zatacznik nr 18.
Whniosek Gminy Nowe Miasto Lubawskie stanowi zatgcznik nr 19.

Zarzad jednogtosnie podjat uchwate. Za gltosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, T. Latkowska,
M. Bulinski.

/pan A. Samsel opuscil posiedzenie Zarzadu/

Dwunastym punktem porzadku posiedzenia bylo zapoznanie si¢ z informacjg dotyczacg
sytuacji finansowej powiatow i miast na prawach powiatu w zwiazku z COVID-19 na
przykladzie wplywow z PIT.

Informacja stanowi zatacznik nr 20.

Trzynastym punktem porzadku posiedzenia bylo zapoznanie si¢ z informacja o
dzialalno$ci podejmowanej przez Zwiazek Powiatow Polskich w okresie pomiedzy
posiedzeniami Zarzadu.

Informacja stanowi zatacznik nr 21.

Czternastym punktem porzadku posiedzenia bylo zapoznanie si¢ z raportem ZPP o
publikacji artykulow prasowych.

Raport ZPP stanowi zalacznik nr 22.

Pierwszym punktem z rozszerzenia porzadku posiedzenia bylo podjecie uchwaly Zarzadu
Powiatu w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia o zaprzestaniu
wykonywania umowy najmu lokalu uzytkowego Nr 8 w budynku administracyjno-
biurowym przy ul. Rynek 1 w Nowym MieS$cie Lubawskim.

/na posiedzenie weszla pani Beata WidZzgowska — naczelnik Wydziatu Inwestycji, Mienia 1
Spraw Gospodarczych/

Pan Starosta poinformowat, ze w budynku przy ul. Rynek 1, na parterze wynajmowany jest
lokal pani Barbarze Bober. Dodal, Ze w obecnej sytuacji epidemiologicznej klienci
poszczegbdlnych wydzialdéw sg umawiani telefonicznie na godziny. W zwiazku z powyzszym
zasadne jest ograniczenie przebywania na terenie budynku innych oséb m.in. klientow firmy
pani Bober. Wyjasnil, Ze zawarte zostanie porozumienie dotyczace zaprzestania wykonywania
umowy najmu od dnia 01.09.2020r. do dnia 28.02.2021r.

Pani Sekretarz dodata, ze w uzasadnieniu jest wpisany btedny numer Zarzadzenia Starosty,
powinno by¢ wpisane Zarzadzenie Nr 76/2020 z dnia 07.07.2020 r. w sprawie zasad
bezposredniej obstugi klientow w Starostwie Powiatowym w Nowym Miescie Lubawskim.



Pan Starosta odczytat projekt uchwatly.
Wnhiosek pani B. Bober stanowi zalgcznik nr 23.

Zarzad jednogtosnie podjat uchwate. Za gltosowali: A. Ochlak, B. Grzywacz, T. Latkowska,
M. Bulinski.

/pani B. Widzgowska opuscita posiedzenie Zarzadu/

Ostatni punkt stanowily sprawy rozne.

Cztonkowie Zarzadu w punkcie sprawy rdzne nie poruszyli zadnego tematu.
Starosta podzigkowat za udzial w posiedzeniu i zamknatl obrady.

Przewodniczacy Zarzadu
Andrzej Ochlak
Protokol sporzadzila
Ewelina Kubacka



