Protokol Nr XXV/2020
z Sesji Rady Powiatu w Nowym MieScie Lubawskim

w dniu 10 grudnia 2020 roku

XXV Sesja szostej kadencji Rady Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim odbyta si¢
10 grudnia 2020 roku w zdalnym trybie obradowania jako wideokonferencja bez udziatu
publicznosci i mediow.
Ogloszenie o sesji stanowi zalgcznik numer 1.
Obrady rozpoczetly si¢ o godzinie 14.00, a zakonczyty okoto godziny 17.10.
Obrady byly rejestrowane za pomoca urzadzen nagrywajacych obraz i1 dzwigk oraz

transmitowane online za posrednictwem strony https://crv.pl/transmisja-

warminskomazurskier-rada_powiatu_w_nowym_miescie_lubawskim.
Ad. 1
Otwarcie XXV Sesji Rady Powiatu

Obrady otworzyt 1 prowadzit z sali sesyjnej Urzedu Miejskiego przy ul. Rynek 1 w Nowym
Miescie Lubawskim Przewodniczacy Rady Powiatu Kazimierz Wisniewski. Pozostali radni
faczyli si¢ za pomoca systemu informatycznego.
Przewodniczacy przywital radnych Rady Powiatu, Sekretarza Powiatu Ewe Kalisz —
Gorzkowska, Skarbnika Powiatu Sebastiana Kinskiego, Radce Prawnego Macieja Sikorskiego,
Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie Anng¢ Marchlewska — Barczewska,
Naczelnika Wydziatu Inwestycji, Mienia 1 Spraw Gospodarczych Beate Widzgowska.
Ad. 2

Stwierdzenie quorum
Przewodniczacy stwierdzit, ze w sesji uczestniczy 17 radnych, co stanowi quorum, przy
ktorym Rada moze obradowac i podejmowac¢ prawomocne uchwaty.
Ad. 3

Powolanie Sekretarza obrad

Przewodniczacy zaproponowat, aby Sekretarzem obrad byl radny Marcin Bulinski.
Radny Bulinski wyrazit zgodg,
Przystagpiono do glosowania imiennego. Raport z gtosowania stanowi zatacznik nr 2. Radny

Bulinski zostal powotany na Sekretarza obrad.
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Ad. 4

Przyjecie porzadku obrad
Radni otrzymali porzadek obrad wraz z materiatami sesyjnymi (zatacznik numer 3).
Przewodniczacy poinformowat, ze wptynal wniosek Zarzagdu Powiatu w dokonanie zmian
w porzadku (zalacznik numer 4). Pierwsza zmiang byto przyjecie korekty do uchwaty
w sprawie zmiany uchwaly nr XV/93/2019 Rady Powiatu w Nowym Miesécie Lubawskim
z dnia 12 grudnia 2019 roku w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu
nowomiejskiego na lata 2020 — 2034 ze zmianami.
Przystapiono do glosowania w sprawie przyjecia wyzej wymienionej korekty.
Raport z glosowania stanowi zalacznik numer 5. Korekte przyjeto.
Drugg zmiang byto przyjecie korekty do uchwaty Rady Powiatu w sprawie zmiany w planie
dochodéw 1 wydatkéw w uchwale nr XV/94/2019 Rady Powiatu w Nowym Miescie
Lubawskim z dnia 12 grudnia 2019 roku w sprawie uchwalenia budzetu powiatu
nowomiejskiego na 2020 roku ze zmianami.
Przystapiono do glosowania w sprawie przyj¢cia wyzej wymienionej korekty.
Raport z glosowania stanowi zatacznik numer 6. Korekte przyjeto.
Trzecig zmiang byto przyjecie korekty do uchwaly w sprawie wystosowania postulatow
rolniczych dotyczacych tragicznej sytuacji w polskim rolnictwie (korekta zatacznika do
uchwaty)
Przystapiono do glosowania w sprawie przyjecia wyzej wymienionej korekty.
Raport z glosowania stanowi zalgcznik numer 7.
Przystapiono do gtosowania w sprawie przyjecia porzadku obrad po zmianach
Raport z glosowania stanowi zatacznik numer 8.
Przyjety porzadek obrad po zmianach przedstawiat si¢ nast¢pujaco:
1. Otwarcie obrad XXV Sesji Rady Powiatu.

Stwierdzenie quorum.

Powolanie Sekretarza obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

2
3
4
5. Przyjecie protokotu z XXIV Sesji Rady Powiatu.
6 Sprawozdanie z prac Zarzadu.

7 Whioski, interpelacje 1 zapytania radnych.

8 Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Nowomiejskiego na lata 2021 — 2034:

a) odczytanie projektu uchwaty,



b) zapoznanie si¢ z uchwala Nr RIO.IV-0120-313/20 Sktadu Orzekajacego RIO w
Olsztynie z dnia 23 listopada 2020 roku w sprawie opinii o przedtozonym przez Zarzad Powiatu
w Nowym Miescie Lubawskim projekcie uchwaty w sprawie przedstawienia projektu uchwaty
w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Nowomiejskiego na lata 2021 — 2034
wraz z projektem uchwaty budzetowej powiatu nowomiejskiego na 2021 r.

c) podjecie uchwaty.

9. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia budzetu powiatu nowomiejskiego na 2021 rok:
a) odczytanie projektu uchwaty budzetowe;,

b) zapoznanie si¢ z uchwatg Nr RIO.IV-0120-312/20 Skladu Orzekajacego RIO
w Olsztynie z dnia 23 listopada 2020 roku w sprawie opinii o przedtozonym przez Zarzad
Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim projekcie uchwaty budzetowej na 2021 rok.

c) zapoznanie si¢ z uchwala Nr RIO.IV-0120-314/20 Sktadu Orzekajacego RIO
w Olsztynie z dnia 23 listopada 2020 roku w sprawie opinii o0 mozliwosci sfinansowania
deficytu budzetowego przedstawionego w projekcie uchwaty budzetowej Powiatu

Nowomiejskiego na 2021 rok.

d) odczytanie uchwaty Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Starosty Nowomiejskiego,
e) odczytanie opinii Komisji Budzetowe;j,
f) odczytanie stanowiska Zarzadu Powiatu w sprawie opinii komisji,

g) podjecie uchwaty.

10.  Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly nr XV/93/2019 Rady Powiatu

w Nowym Miescie Lubawskim z dnia 12 grudnia 2019 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej
Prognozy Finansowej powiatu nowomiejskiego na lata 2020 — 2034 ze zmianami (po korekcie)
11.  Podjecie uchwaty w sprawie zmiany w planie dochodow 1 wydatkow w uchwale nr
XV/94/2019 Rady Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim z dnia 12 grudnia 2019 r.

w sprawie uchwalenia budzetu powiatu nowomiejskiego na 2020 r. ze zmianami (po korekcie)
12.  Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia zmian do planu finansowego zadan powiatu
realizowanego ze Srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych
w roku 2020.

13.  Podjecie uchwaty w sprawie w sprawie statutu Domu Dziecka w Pacottowie.

14.  Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wynajem lokali uzytkowych Nr 13-16
w budynku administracyjno — biurowym przy ul. Grunwaldzkiej 3 w Nowym Miescie
Lubawskim na czas nieoznaczony.

15.  Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na dzierzaw¢ nieruchomosci

zabudowanych Szpitalowi Powiatowemu w Nowym Miescie Lubawskim Sp z o.0.



16.  Podjecie uchwaty w sprawie wystosowania postulatéw dotyczacych tragicznej sytuacji
w polskim rolnictwie (po korekcie)

17.  Odpowiedzi na wnioski i1 zapytania radnych.

18. Sprawy rézne.

19.  Zakonczenie obrad XXV Sesji Rady Powiatu.

Ad. 5

Przyjecie protokolu z XXIV Sesji Rady Powiatu
Sekretarz obrad XXIV Sesji Rady Powiatu Daniel Zdanowski poinformowal, Zze zapoznat si¢
z protokotem. W jego ocenie protokot jest zgodny z przebiegiem sesji. Radny wnioskowat
o0 przyjecie protokotu bez odczytywania.
Przystapiono do glosowania w sprawie przyj¢cia protokotu.
Raport z glosowania stanowi zatagcznik numer 9. Przyjeto protokot numer XXIV/2020.
Ad. 6

Sprawozdanie z prac Zarzadu
Radni otrzymali w materiatach sesyjnych sprawozdania z prac Zarzadu w okresie od 20
listopada do 03 grudnia 2020 roku oraz protokoty z posiedzen Zarzadu w dniach: 19 i 26
listopada 2020 roku (zalacznik numer 10)
Przewodniczacy poprosit o uzupekienie sprawozdania.
Starosta Andrzej Ochlak: Dzigkuje bardzo. Panie Przewodniczacy, panie i panowie radni.
30 listopada w poniedziatek wideokonferencja Konwentu Starostow z udzialem pana
Wojewody, pana Dzisko, szefa NFZ pana Zakrzewskiego. 1 grudnia bratem udziat
w odslonigciu tablicy w Zespole Szkot imienia Cypriana Kamila Norwida, tablicy pamiatkowej
z okazji stulecia powotania druzyny harcerskiej na naszych ziemiach, ktéra naonczas przyjeta
nazw¢ 4 Pomorska Druzyna Harcerska imienia Ksigcia Jozefa Poniatowskiego. 2 grudnia
odbyto si¢ posiedzenie Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Powiatu Nowomiejskiego. W tym
samym dniu bratem udzial w posiedzeniu Komisji Budzetowej Rady Powiatu. 3 grudnia odbyto
si¢ posiedzenie Zarzadu Powiatu. 7 grudnia, poniedzialek, wideokonferencja Konwentu
Starostow. W tym samym dniu bralem udziat w posiedzeniu, przynajmniej w zdecydowanej
czgsci, Komisji Rolnictwa. I 10 grudnia, dzisiaj, odbyt si¢ rowniez Zarzad Powiatu. Dzigkuje
bardzo.
Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo panu Staroscie. Czy kto§ z panstwa miatby pytania do
sprawozdan z Zarzadu, to bardzo prosz¢. Nie widze. Takze dzigkuje bardzo panu Staroscie za

uzupelnienie sprawozdan. I przechodzimy do nastepnego punktu porzadku.



Ad.7

Whioski, interpelacje i zapytania radnych
Przewodniczacy: Bardzo proszg czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gltos w punkcie
interpelacje 1 zapytania. Nie widze, takze mysle, ze nikt si¢ nie zglaszal. Moze nie mam
wszystkich na wizji, ale nikt nie daje sygnatu, ze chciatby zabra¢ glos. Takze przechodzimy do
nastepnego punktu.
Ad. 8

Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Powiatu Nowomiejskiego na lata 2021 — 2034
a) odczytanie projektu uchwaly
Skarbnik Powiatu Sebastian Kinski odczytat projekt uchwaty (zatacznik nr 11).
b) zapoznanie si¢ z uchwala Nr RIO.IV-0120-313/20 Skladu Orzekajacego RIO
w Olsztynie z dnia 23 listopada 2020 r. w sprawie opinii o przedlozonym przez Zarzad
Powiatu w Nowym MiesScie Lubawskim projekcie uchwaly w sprawie przedstawienia
projektu uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu nowomiejskiego
na lata 2021 — 2034 wraz z projektem uchwaly budzetowej powiatu nowomiejskiego na
2021 r.
Skarbnik odczytal uchwatg¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej (zatacznik nr 12)
) podjecie uchwaly
Przewodniczacy zapytat czy radni maja pytania, uwagi do projektu uchwaty. Radni nie mieli
pytan.
Przystapiono do glosowania imiennego.
Raport z glosowania stanowi zalacznik numer 13.
Przewodniczacy: Stwierdzam, ze Rada Powiatu jednoglo$nie uchwalita Wieloletnig Prognoza
Finansowa na lata 2021 — 2034.
Uchwata numer XXV/159/2020 stanowi zatacznik numer 14.
Ad. 9

Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu powiatu nowomiejskiego na 2021
r.
a) odczytanie projektu uchwaly budzetowej
Skarbnik odczytal projekt uchwaty (zatacznik nr 15).
b) zapoznanie si¢ z uchwala Nr RIO.IV-0120-312/20 Skladu Orzekajacego RIO w
Olsztynie z dnia 23 listopada 2020 r. w sprawie opinii o przedlozonym przez Zarzad

Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim projekcie uchwaly budzetowej na 2021 r.



Skarbnik odczytat uchwatg RIO (zatacznik nr 16).

) zapoznanie si¢ z uchwala Nr RIO.IV-0120-314/20 Skladu Orzekajacego RIO w
Olsztynie z dnia 23 listopada 2020 r. w sprawie opinii 0 mozliwosci sfinansowania deficytu
budzetowego przedstawionego w projekcie uchwaly budzetowej Powiatu Nowomiejskiego
na 2021 r.

Skarbnik odczytal uchwate¢ RI1O (zatacznik nr 17).

d) odczytanie opinii Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Starosty Nowomiejskiego
Starosta Andrzej Ochlak odczytat Uchwate nr 2/2020 Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku
Powiatu Nowomiejskiego z dnia 2 grudnia 2020 r. (zatacznik nr 18).

e) odczytanie opinii Komisji Budzetowej

Przewodniczacy Komisji Budzetowej Wojciech Kozlowski odczytat opinie Komisji
Budzetowej (zalacznik nr 19).

f) odczytanie stanowiska Zarzadu Powiatu w sprawie opinii komisji

Starosta odczytal stanowisko Zarzadu Powiatu w sprawie opinii komisji (zatgcznik nr 20).

2) podjecie uchwaly

Przewodniczacy: Mysle, ze ustyszeliSmy wszystkie opinie, ktore s3 wymagane do uchwalenia
budzetu na 2021 rok. Takze przechodzimy teraz, zapytuje¢ si¢ czy kto$ z panstwa ma zapytania,
uwagi do projektu uchwaty ustalajacej budzet na 2021 rok i do ustyszanych opinii. Bardzo
prosze, czy kto$ z panstwa radnych chcialby zabra¢ glos. Bardzo prosze o merytoryczny gtos,
radny Lydzinski.

Radny Mieczystaw Lydzinski: Dzigkuje panie Przewodniczacy. Panie Przewodniczacy, panie
Starosto, Wysoka Rado. Rowniez Klub Radnych PiS chcialby wyrazi¢ swojg opini¢ na temat
projektu budzetu na rok 2021. Na samym poczatku chcg jasno i wyraznie zaznaczy¢, ze
cztonkowie Klubu Radnych PiS nie majg jakich$ zastrzezen do konstrukcji budzetu w swej
zasadniczej formie, natomiast sa pewne zastrzezenia jesli chodzi o szczeg6ly. I wlasnie na te
szczegOly chceielismy Wysokiej Radzie zwroci¢ uwage. Jakie to s3. Ja postaram si¢ to
w punktach bez zbednego komentarza, te zastrzezenia przedstawi¢. Po pierwsze — na kolejny
rok planowane jest wsparcie dla Szpitala Powiatowego w kwocie 1 500 tysigcy ztotych. W roku
2019 wsparcie to wyniosto tez 1 500 tysigcy ztotych, w roku 2020 juz 2 miliony ztotych. Szpital
nadal nie moze zréwnowazy¢ swojego budzetu i caly czas oczekuje wsparcia od powiatu.
Powoduje to konieczno$¢ zdejmowania znacznych kwot z zadan inwestycyjnych powiatu.
W tym miejscu warto tez podkres$lic co juz bylo wielokrotnie podnoszone, ze Szpital
Powiatowy placi rocznie za najem tak zwanej Jesionki w Lubawie kwot¢ ponad 300 tysigcy

ztotych. W roku 2018 byta to kwota 308 436 ztotych i1 zgodnie z zawartag umowa najmu optaty



te beda ponoszone do konca czerwca 2024 roku. To sg stracone pienigdze. Po drugie —
w wydatkach inwestycyjnych na rok 2021 zaplanowano przebudowe¢ drogi powiatowej
o numerze 1299N na odcinku Krotoszyny — Wonna dtugosci okoto 9 kilometrow i drogi 1313N
na odcinku Kara§ — Wonna dlugosci 2,3 kilometra. Przewidywane s3 taczne naktady
w wysokosci 12 383 500 zt. Na kwote te sktada si¢ udziat jednostek samorzagdowych powiatu
1 gminy na taczng kwote 3 715 050 ztotych w tym pomoc gminy planowana jest w wysokosci
1 857 525 ztotych oraz planowane jest pozyskanie srodkow z Funduszu Drog Samorzagdowych
w kwocie 8 668 450 ztotych. Okres realizacji zadania wynosi 2 lata. O ile przebudowa drogi na
odcinku Kara§ — Wonna nie budzi naszych watpliwosci, to juz przebudowa drogi na odcinku
Krotoszyny — Wonna budzi pewne zastrzezenia. Jakie. Po pierwsze droga ta jest wedtug
naszego rozeznania w stanie zadowalajacym poza fragmentami, w poréwnaniu oczywiscie do
innych drég, ktére oznaczone sg kolorem czerwonym jako stan zty na mapie drog powiatowych
w Planie Rozwoju Drog na lata 2020-2024. Jakie to sa drogi w stanie gorszym, zaznaczone na
czerwono. Miedzy innymi droga Wawrowice — Lakorz w fatalnym stanie, droga Kurzetnik —
Katuga, Rynek — Brzozie i1 inne. Po drugie — jezdnia drogi 1299N na pewnych odcinkach
posiada zniszczone skraje, ktore mozna by naprawi¢, natomiast na samej jezdni nie ma
wybojow, dziur, peknig¢ czy znaczniejszych nieréwnosci. Po trzecie — zasadnicza czgsé
kosztéw ma by¢ finansowana z Funduszu Drég Samorzadowych, gdzie niestety nie ma
pewnosci, ze takie fundusze uda si¢ w ogole pozyskac, a jezeli nawet to w jakiej wysokosci.
Jezeli uda si¢ pozyska¢ 50%, moze 70%, to powstaje pytanie — skad powiat wezmie brakujace
srodki. Z kredytu, jeszcze bardziej zadluzajac powiat? Po trzecie — niepokoi nas matla
aktywnos¢ 1 skuteczno$¢ Zarzadu Powiatu w pozyskiwaniu funduszy zewnetrznych na zadania
inwestycyjne, szczeg6lnie wiasnie na te drogi. No teraz na przyktad, 2 dni temu, dowiadujemy
si¢, ze 2 projekty nie uzyskaty akceptacji. Po czwarte — zastrzezenie budzi zaplanowane
w budzecie zwigkszenie kwoty dla WTZ-6w ponad dotychczasowy poziom finansowania
w wysokosci 10% srodkow przekazywanych przez PFRON o kwote okoto 80 tysigcy ztotych
z przeznaczeniem na pokrycie czynszu za lokal nienalezacy do powiatu. Wlascicielem
wynajmowanej przez WTZ nieruchomosci jest gmina miejska. Z niezrozumiatych wzgledow
Burmistrz podnidést dotychczasowy czynsz w wysokosci symbolicznej ztotowki do kwoty
prawie 11 tysiecy zlotych miesiecznie (wg stawki jak dla prowadzacych dzialalnosé
gospodarczg), poczynajac od 1 marca 2021 roku, nie zwazajac na to, ze korzystajg z tego osoby
niepetnosprawne; ze TPD nie prowadzi dziatalno$ci dochodowej; Ze w okresie pandemii gminy
nie tylko nie podnosza, ale zwalniaja z czynszow firmy i zaktady ustugowe. Proces

negocjacyjny z wtadzami miasta jeszcze si¢ nie zakonczyl, a Zarzad Powiatu juz zaplanowat



dodatkowa kwot¢ w budzecie. Osoby niepetnosprawne nic na tym bezposrednio nie
skorzystaja, gdyz $rodki te nie beda wykorzystane na dziatalno$¢ merytoryczng WTZ. Chce
tutaj w tym miejscu jasno podkresli¢, jasno i wyraznie, zeby nie pojawity si¢ takie sugestie, ze
moze radni Klubu sg przeciwni pomocy dla WTZ-6w. Nic takiego nie ma miejsca, nam chodzi
tylko o to, ze to jest lokal miejski i miasto powinno decydowaé o tym, jak ten czynsz wyglada.
Burmistrz ma takie kompetencje, tylko od jego woli zalezy jaka ta stawka czynszu bedzie. Juz
te wszystkie argumenty za tym, zeby to pozostato, zgody nie bedzie, juz nie bedziemy o tym
dyskutowac. To juz bylo wielokrotnie omawiane. Bardzo che¢tnie bySmy powitali zwigkszenie
srodkow, ale na dziatalno$¢ merytoryczna, zeby te osoby niepelnosprawne co$ wigcej na tym
skorzystaty. Tak, jak najbardziej, za tym jestesmy. Ale jak daje do zrozumienia sam WTZ, te
srodki, ktore sa do tej pory przeznaczane z PFRON-u, z udzialem powiatu, im na takg wtasnie
merytoryczng dziatalno$¢ wystarcza. I jeszcze zadam pytanie panu StaroS$cie, jesli pan Starosta
pozwoli, bo juz nie byto czasu zadaé tego pytania na wspolnych komisjach, a ono jest dosy¢
istotne. Zarzad Towarzystwa Przyjaciél Dzieci Oddziat Nowomiejski ztozyt do Zarzadu
Powiatu wniosek o zwigkszenie finansowania na rok 2021. I chciatbym zapytaé si¢ czy
Towarzystwo Przyjacidt Dzieci otrzymato odpowiedz i1 jaka, pozytywna czy negatywna.
Podsumowujac — chce powiedzieé, ze majac na wzgledzie te przedstawione zastrzezenia, nasz
Klub, co prawda my nie wprowadzamy dyscypliny, uznajemy, ze kazdy ma witasng wolg
1 wedlug wlasnego uznania podejmie decyzj¢, jednak po konsultacjach widzg, ze wigkszo$¢
cztonkoéw Klubu no niestety wstrzyma si¢ w glosowaniu za tym projektem budzetu na rok 2021.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo panu Mieczystawowi za opini¢. Bardzo prosz¢ panie
Mieczystawie o wytaczenie mikrofonu. Znamy t¢ opinie. Bardzo prosze, pierwszy zglosit si¢
pan radny Daniel Zdanowski. Bardzo proszg.

Radny Daniel Zdanowski: /wypowiedz nieczytelna/

Przewodniczacy: Panie Danielu, prosze co$ poprawic, albo blizej, bo bardzo stabo stychac.
Radny Daniel Zdanowski: Czy teraz mnie stychac?

Przewodniczacy: Tak, lepiej troszke stycha¢, bardzo prosze¢ niech pan sprobuje.

Radny Daniel Zdanowski: Nawigzujac do wypowiedzi pana radnego Lydzinskiego, chciatbym
si¢ odnie$s¢ do stow o planowanej inwestycji na drodze Krotoszyny-Szwarcenowo-Wonna.
Panie radny, jak czesto jezdzi pan ta droga? Ja korzystam z niej bardzo czesto jako mieszkaniec
1 radny gminy Biskupiec. Nawierzchnia na catej dtugosci jest w zlym stanie i nalezy ja
zmodernizowaé. Nie rozumiem pana wypowiedzi w tej kwestii. Jestem za cato$§ciowym

remontem tej drogi. Prawdg jest, ze droga jest w fatalnym stanie na odcinku Wonna-



Szeplerzyzna, ale tez na odcinku Krotoszyny-Szwarcenowo jest w ztym stanie technicznym.
Co do sprawy WTZ, to ja jestem dumny, ze my jako powiat bedziemy mogli pomoéc placowce.
Nie bedg tutaj komentowatl zachowania burmistrza i co nim kierowato, juz wiele w tej sprawie
zostalo powiedziane. Powiat ma swoje zadania zwigzane z dziatalno$cig na rzecz o0sob
niepelnosprawnych i ciesze sie, ze jesteSmy w stanie pomdc. Dziekuje.

Przewodniczacy: Dzigkuje¢ bardzo panu Danielowi, na pewno odbidr byl odrobing utrudniony.
Nie wiem dlaczego, na nic wigcej nie mozemy sobie pozwoli¢. Bardzo prosze, jeszcze zwracam
si¢ z uwaga, zebysmy mogli dobrze si¢ stysze¢, zeby kazdy kto nie zabiera glosu miat
wylaczony mikrofon. Ja moze tez bym chcial od siebie co$ powiedzie¢. Mysle, ze opinia pana
Mieczystawa i Klubu nie jest opinig, ktdrg mozna by¢ zaskoczonym. Panstwo uwazacie, ze to,
co robi wigkszo$¢ w tym powiecie, buduje inwestycje, oddluza powiat, bo sg wskazniki, ktore
pokazuja, ze inwestujemy mocno. Mysle, ze tylko inwestycje pozwola rozwija¢ si¢ temu
powiatowi. Srodki zdobyte na budowe drog, obojetnie z jakiego funduszu, na poziomie 70 czy
mniejszym, bedziemy si¢ zastanawia¢ jako Rada Powiatu ile mozemy zrobi¢. Ale wszystko
powinnismy zrobié, zeby te §rodki byty wigksze. Mysle, zZe to nie jest jedna jedyna droga, ktora
musimy wybudowaé. My musimy duzo wigcej drog wybudowaé. W nastgpnych latach
uwazam, ze powinni$my zakladac jeszcze wigksze inwestycje, bo tylko tak mozemy rozwijac¢
nasz powiat. Wzgledem szpitala - nie ma chyba ceny, za ktora nie nalezaloby utrzymac naszego
szpitala, ktory (trudne czasy, modernizacje, rozbudowa dzialu chirurgii) mysle, ze jest dla
naszego powiatu konieczny. Nie mozemy spoteczenstwu powiedzie¢, ze nie jesteSmy w stanie
wytozy¢ jakich$ srodkéw, nawet kosztem inwestycji, zeby powiat miat wlasny szpital. Szpital
z dobrg tradycja, z jaka$ tam odpowiednig kadrg, ktora zabezpiecza nasze koniecznosci w
leczeniu. Mysle, Ze spoleczenstwo, niestety, ale opieki bedzie wymagalo. Poklosie
niedofinansowania, to mysle, ze nalezaloby si¢ wréci¢ do Narodowego Funduszu. Pan brat
udziat w spotkaniach naszych, gdzie finansowanie nie zmienito si¢ od 2019 roku. To byto
udowadniane przez pana Dyrektora, jak sg placone procedury. Takze tu powinnismy tym
temacie czeka¢ na finansowanie, zeby bilansowaty si¢ takie szpitale jak nasz, a mysle nie jest
on szpitalem, ktory nie ma racji bytu. Bardzo proszg, teraz chcialbym jeszcze oddaé gtos panu
Wojciechowi Koztowskiemu.

Radny Wojciech Koztowski: Dziekuje bardzo panie Przewodniczacy. Panie Starosto, szanowni
panstwo radni. Jestem zaskoczony opinig Klubu Radnych PiS. W petni zgadzam si¢ ze stowami
pana Przewodniczacego Rady. Po pierwsze, chciatbym sprostowaé — o ile si¢ nie myle, to
dofinansowanie w biezacym roku na szpital nie 2 miliony ztotych, bo tyle byto zaplanowane,

ale zrealizowane $§rodki o ile dobrze pamigtam, to jest 3 razy po 400 tysigcy ztotych, wigc



1 200 tysiecy. Bardzo mnie zaskoczyly stowa o matos$ci inwestycji. Prosz¢ panstwa,
zaplanowane inwestycje sg o 7,2 miliona zlotych wyzsze niz w roku biezacym. To jest wzrost
0 221%. Powtarzam, naprawde sg to ogromne inwestycje, ktérych na terenie tutaj naszego
powiatu jak sobie przypominam, nie bylo. To, ze niektore projekty nie przejda, no tak si¢
zdarza. Nieraz oceniane s3 roznie. Mamy tez informacj¢ z wczoraj bodajze, ze projekt na
rozbudowe Zespotu Szkot w wysokosci ponad 3 miliony ztotych, przeszedt. I te pienigdze beda.
Nie rozumiem tez zarzutu matej aktywnosci Zarzadu w sprawie pozyskiwania funduszy. Jak
juz wczesniej wspomnialem, obradowata Komisja Budzetowa, my zeSmy si¢ przygladali
doktadnie tym inwestycjom i tam sg naprawde¢ zaplanowane z réznych $rodkow, z réznych
funduszy, dziatania. Oczywiscie na dzien dzisiejszy jak one zostang zrealizowane, nie wiadomo
w jakich kwotach zostanie udzielone dofinansowanie, ale co$ trzeba robi¢. I naprawde mysle,
ze tutaj jezeli chodzi o pukanie w rozne drzwi 1 proszenie i1 sktadanie wnioskow
o dofinansowanie, to naprawde¢ nie mamy si¢ czego wstydzi¢. Sa zlozone wnioski do
Krajowego Planu Odbudowy, Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych. Zobaczymy co
z tego wyjdzie. 42 miliony ztotych kolejne. Takze naprawd¢ duzo, duzo rzeczy, ktore
chcieliby$my zrobi¢. Sami nie bedziemy w stanie tego zrobi¢, a odnoszac si¢ jeszcze do kwoty
dofinansowania z Funduszu Drég Samorzadowych, to oczywiscie chcieliby$my, zeby to byto
90, 80 czy 70%, jak najbardziej. Im wigcej bedzie, tym wigcej sSrodkéw zostanie w powiecie na
inne inwestycje. Ale jezeli to dofinansowanie bedzie o 10% nizsze, tez trzeba si¢ bedzie nam
tym pochyli¢. 1 zobaczy¢, bo nawet wyktadajac kolejny milion ztotych z kredytu, to i tak
zyskujemy 7 czy 6 milionow zlotych dofinansowania zewnetrznego. Takze koszt tego kredytu
jest niewspolmierny do uzyskanego dofinansowania zewnetrznego. Tyle z mojej strony,
dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy: Dziekuj¢ bardzo. Bardzo prosze, o glos prosil radny Jacek Rydel.

Radny Jacek Rydel: Moze sprawa aktualna, $wieza sprzed 2 dni, co to mdj przedmoéwca mowit,
z Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych. Bardzo cieszy pozyskanie tak duzych funduszy.
Moze nadmieni¢, ze to przeszto 3 miliony zlotych na rozbudowe¢ budynku Zespotu szkot
Zawodowych w Kurzetniku, ale nie tylko, bo w powiecie tez poltora miliona dofinansowania
na rozbudowe stacji sanitarnej w Grodzicznie, w Kurzgtniku - 790 tysigey ztotych na
rozbudowe¢ Gminnego Centrum Kultury w Kurzetniku o remize strazacka dla OSP. Dla catego
powiatu to jest duzy zastrzyk, pozyskanie tych srodkow. Takze cieszy to, ale troszeczke
niepokoi, ze w programie nie znalazto si¢ finansowanie przebudowy, remontu drog
powiatowych Kaluga — Kurzetnik przez Lipowiec czy Tereszewo — Nielbark czy innych drég,

nie tylko tych, o ztym stanie nawierzchni. I nie chodzi tu o zacigganie kredytow, tylko
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o pozyskanie $rodkéw z funduszy zewnetrznych czy projektow, réwniez na inne cele
inwestycyjne. Warto siegna¢ po wszelkie mozliwosci pozyskania tych funduszy. Dziekuje, ja
na tyle.

Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze pan Wicestarosta Jerzy Czaplinski.
Wicestarosta Jerzy Czaplinski: Dzigkuj¢ panie Przewodniczacy, ja tak krociutko odniose si¢ do
tych punktow, ktore przedstawit Przewodniczacy Klubu PiS. Wsparcie szpitala 1 500 tysiecy
na przyszly rok — mamy zaplanowane i dobrze, bo tylko dzigki temu wsparciu szpital dalej
bedzie mogt istnie¢. Nie jest tez prawdg co pan Przewodniczacy Klubu PiS powiedzial, ze
w tym roku dali$my szpitalowi 2 miliony. Mieli§my tyle zaplanowane, a dalismy 1 200 tysiecy
1 mamy nadziejg¢, ze na tym si¢ zakonczy. O drodze Krotoszyny — Szeplerzyzna, bo taki odcinek
ma by¢ remontowany, juz bylo tyle powiedziane, Rada przegtosowala, ze ta inwestycja bedzie
robiona i bardzo dobrze. Droga ta wcale nie jest taka dobra jak mowi pan Mieczystaw.
Natomiast przyklad, ze mozna by zrobi¢ Wawrowice — Lakorz, ja akurat mieszkam w takorzu,
ale dziwig sig, ze o tej drodze pan wspomniat. Bo bardziej na czasie, bardziej potrzebny jest
remont drogi Wielka Tymawa — Lakorz 1 Zarzad ma planie na terenie gminy Biskupiec ta
wlasnie drogg, bo ona jest w bardzo ztym stanie. O tej matej aktywnos$ci Zarzadu 1 tak dalej,
nie chce si¢ wypowiadaé. Powiedziat pan, ze dwie drogi nie przeszly z tego Funduszu
Inwestycji Lokalnych, Rzadowego Funduszu, ale nie wspomniat pan, ze nasz powiat jest na
piatym miejscu jesli chodzi o powiaty w wojewddztwie jesli chodzi o dofinansowanie z tego
wiasnie Funduszu. Chodzi wtasnie o te 3 miliony na szkot¢ w Kurze¢tniku, na rozbudowe szkoty
w Kurzetniku. A mySmy zlozyli nie na 2 drogi, tylko na 4 duze drogi z tego funduszu 1 mamy
nadzieje, bo dzisiaj ukazat si¢ komunikat o kolejnym konkursie, ztozymy wnioski 1 bedziemy
oczekiwali. Nie jest wing Zarzadu, ze Wojewoda czy pan Premier nam nie przyznal tych
pienigdzy. My Zzadnego przetozenia na to nie mamy. Odnosnie zwigkszenia dotacji dla WTZ-
Ow, to juz pan Starosta powtarzal, my nie mamy zadnego wplywu na decyzje pana Burmistrza.
Mozemy je oceniac, ale nie mamy na to zadnego wptywu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo. Jeszcze o glos prosi pan Jan Rochewicz, bardzo proszeg.
Radny Jan Rochewicz: Panie Przewodniczacy, panie Starosto, szanowni panstwo, mam pytanie
— ktore drogi nie przeszty w tym konkursie, bo nie wiem tego?

Przewodniczacy: Wicestarosta prosi o glos, bardzo proszg.

Wicestarosta Jerzy Czaplinski: No to jak wiemy, byly to drogi z Kurzetnika na Katuge,
Tereszewo przez Kaciki do drogi krajowej, droga i most na Drwecy w kierunku Radomna i na

gminie Grodziczno z Mroczna przez Boleszyn do granicy wojewodztwa.
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Radny Jan Rochewicz: To znaczy dwie drogi na gminie Kurz¢tnik. Ta droga z Kurzetnika na
Katuge nie wiem dlaczego punktow nie uzyskala, tego w ogole nie rozumiem. Jesli mam by¢
szczery, dziwne to dla mnie jest. Mozecie mi panstwo powiedzie¢ co bylo przyczyng albo jaka
byta punktacja.

Wicestarosta Jerzy Czaplinski: Nie mozemy, bo nie wiemy. Tu nie byto jakiego$ konkursu, po
prostu powiaty dostaty dofinansowanie.

Starosta: Panie Starosto, pan pozwoli, ze ja wejde w stowo.

Przewodniczacy: Prosze bardzo panie Starosto.

Starosta: Ja chciatbym wyslucha¢ do konca kto ma co$ jeszcze do powiedzenia i pozniej si¢
w bloku do wszystkiego odniose. Jezeli kto$ jeszcze co$ ma, to bardzo proszg.
Przewodniczacy: Bardzo prosze panie Janku, jeszcze pytanie 1 pan Starosta podsumuje. Nasz
czas nieublaganie biegnie.

Radny Jan Rochewicz: To znaczy mam rozumie¢, ze te dwie drogi w tej kadencji nie beda
zrobione na gminie Kurzetnik? Tak by nalezato do tego podchodzi¢, bo juz chciatlem
zaglosowac za.

Starosta: Pan zadal pytanie, ja na wszystko odpowiem. Cierpliwosci.

Przewodniczacy: Prosz¢ bardzo panie Starosto o udzielenie odpowiedzi na wszystkie
zagadnienia, ktore pan wystuchat.

Starosta: Panstwo radni. Mnie mozna zarzuci¢ duzo, pewnie tak. Natomiast panie radny
Lydzinski, nie chce uzy¢ stowa obraza¢, ale Zarzad, Cztonkowie Zarzadu sa bardzo aktywni
jezeli chodzi o pozyskiwanie §rodkow. To samo dotyczy moich pracownikéw, moich stuzb
zaangazowanych w pozyskiwanie srodkow. I z tym si¢ zdecydowanie zgodzi¢ nie moge. To
jest raz. Dwa — zng¢canie si¢ nad droga nazwijmy to Krotoszyny — Szeplerzyzna, dlaczego ten
odcinek czy tamten odcinek. Prosz¢ panstwa, zamykamy granice¢ od powiatu brodnickiego do
Itawy. Proszg sobie policzy¢ jaki tam jest ruch pojazdow na dobg i co za chwilg z ta droga moze
si¢ sta¢. To, co méwitem na komisjach — w tej chwili droga minimum 6 metrow, poszerzenia
bezwzglednie. Jakakolwiek droge bysmy wystawili, znajdziecie inng drogeg, dlaczego ta,
a dlaczego nie tamtg. No, ale to jest takie panstwa prawo, mozecie kontestowa¢ oczywiscie.
Czy WTZ-y wiedza, ze Zarzad zaproponowal zwigkszenie srodkoéw. Tak, wiedzg. Natomiast
nie wiedzg oficjalnie, bo prosze panstwa, o tym podejsciu moge dopiero powiedzie¢ dzisiaj,
kiedy mam nadzieje przegltosujemy, przyjmiemy uchwate budzetowa, budzet na rok 2021. Co
do kwestii, ktdra jest w tej chwili na topie, a wiec Krajowy Plan Odbudowy, Rzadowy Fundusz
Inwestycyjny. Prosze panstwa, panie radny Rydel. JeZeli pan mi podpowie jakie mamy

poczyni¢ starania, bed¢ panu ogromnie wdzigczny. By¢ moze ja nie wiem jakie poczynié
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starania 1 Zarzad rowniez. Bo prosz¢ panstwa, jezeli ztozyliSmy w catej Polsce ze cztery razy
wiecej wnioskow, czy na cztery razy wigkszg kwote jaka zostata wyasygnowana, nie wiem
w tej chwili doktadnie, ale na pewno tak (sam nasz powiat jako jednostka samorzgdowa na 40
milionéw zlozyla), to prosze panstwa, jak sobie to wyobrazacie, ze powiat nowomiejski jest
takim fajnym powiatem i na wszystko powinien dosta¢? Powiem panstwu, ze cztery albo pi¢¢
jednostek samorzadu powiatowego w ogole nie otrzymato jakiegokolwiek dofinansowania
zadan, na ktére wnioski byty zlozone. To jest raz. Dwa — panie radny Rochewicz, czemu nie
uzyskano punktacji. Konia z rzedem kto wiedzial, jaka byta punktacja. To nie byl nabor taki,
jaki jest robiony w ramach Regionalnych Programéw Operacyjnych. On jest jasny, przejrzysty,
jest ogtoszony konkurs. Trzeba zrobi¢ wniosek, jezeli wniosek spetnia kryteria, idzie do oceny.
To trwa. Jezeli przechodzi pierwszy etap, jest fajnie, jezeli sg rzeczy do poprawienia, te ktore
mozna poprawi¢ na etapie do rozstrzygnigcia. I sprawa jest bardzo, bardzo klarowna i jasna.
Natomiast w tym przypadku, prosz¢ panstwa, od wrzesnia do dzisiaj tysigce wnioskéw. Na
jakiej zasadzie? Nie bylo punktacji. Przeczytajcie sobie wszystkie rozporzadzenia pana
Premiera w tej materii. Czy tam co$ znajdziecie? Nie znajdziecie. No prosz¢ panstwa, po
ogladaniu co, na co i tak dalej. Przejrzyjcie sobie liste w naszym wojewodztwie warminsko —
mazurskim. Tam sg rowniez drogi. Oczywiscie, ale w wiekszos$ci jest to ukierunkowane,
zauwazcie, na lecznictwo, oswiatg, wodociagi, kanalizacj¢, stacje uzdatniania wody czy e-
ustugi z dostepem dla mieszkancow. Tam jest sporo tego. I powtorze jeszcze raz. My nie wiemy
jakie kryteria decydowaty o tym, ze my$my dostali 3 miliony z kawateczkiem na rozbudowe
Zespotu Szkot Zawodowych w Kurzetniku. Nie wiemy 1 daleki jestem od stwierdzenia, panie
radny Rochewicz, ze w tej kadencji drogi nie zostang zrobione. My nie wiemy co si¢ wydarzy
w najblizszym czasie. Czas jest nieprzewidywalny. Dzisiaj si¢ tocza negocjacje w Brukseli,
zobaczymy jak z tego impasu wybrng obie strony, bo w tej chwili trzeba mowi¢ o obu stronach.
Daj Boze, zeby doszto do porozumienia, w jaki$ sposob ten ustapi, tamten ustapi, znajda si¢
posrodku 1 pojawig si¢ pienigdze. Ale bardzo proszg radnych Klubu Prawa 1 Sprawiedliwosci
0 jasne 1 precyzyjne uwagi. Nie na zasadzie takiej — mato sig¢ starali, bo nie. Dlatego powtarzam
— tu nie ma czego$ takiego, ze pojedzie Starosta, pojedzie Zarzad, z kim$ si¢ umowi, na kim$
si¢ podeprze. Prosz¢ panstwa, ciagle méwicie tez, ze to ma by¢ jasne, przejrzyste,
transparentne. Przepraszam, co mamy robi¢, jecha¢ z czym$ do kogo$? No chyba nie. Ja
pracuje, chce pracowa¢ w jasnych warunkach funkcjonowania panstwa, w tym jednostek
samorzadu terytorialnego. I prosz¢ na nas nie wiesza¢ wszystkiego, ze drogi nasze nie przeszty.
Nie my jestesmy winni. By¢ moze byly lepsze projekty, zaktadajac, ze doktadnie wezytywano

si¢ w projekty 1 tak dalej. By¢ moze. W co nie wierze osobiscie. Tak to prosze¢ panstwa wyglada.
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Przewodniczacy: Dzigkuj¢ panie Starosto.

Starosta: Przepraszam, nie skonczylem panie Przewodniczacy. Muszg trochg zebra¢ mysli. Sam
pan powiedzial, ze dzi$ jest dlugi dzien i r6zne mysli po gtowie chodza. Ja si¢ spodziewatem,
ze panstwo si¢ wstrzymacie do gtosu, to nie jest nowina, cho¢by$my nie wiem co robili. Co do
zasady taki przekaz jest, trzeba tak zrobi¢, koniec, jasne. Ale powtdrze jeszcze raz, jesli kto§
ma pomyst i chce pomoc, prosze bardzo. Nawet moze to zrobi¢ bez mojej wiedzy, bez wiedzy
Zarzadu. I powiedzie¢ — rozmawialem z tym, méwi, ze bedzie. Nie widzg przeciwskazan.
Natomiast prosze¢ nie uzywac stow — stara¢ sie, stara¢ sie, stara¢. Stara¢ si¢ mozna, powtorze,
o transparentnos$ci i przejrzystosci, kiedy nikt nikomu nie podchodzi, w klarownych, jasnych
przepisach. W klarownych, jasnych projektach. Wtedy, jesli zawalimy, mozecie powiedzie¢,
ze jestesmy nieudacznikami, bo nie potrafimy sprzeda¢ swojej wiedzy czy uzyskac srodkow na
inwestycje; bo wniosek byl slaby, bo tego nie ujeliscie, bo tamtego nie ujeliScie, o tym
zapomnieli$cie, nad tym si¢ nie pochyliliScie. To tak. Prosze si¢ nie obawia¢ jednej rzeczy —
my pilnujemy wszystkiego. Przynajmniej staramy si¢ pilnowac, bo co$§ moze tez umkna¢, ale
nie. To si¢ jeszcze nie zdarzylo. A méwiac, ze co bedzie, gdyby byto. Juz na komisjach
moéwitem, robimy wnioski, sktadamy wnioski, konstruujemy budzet. Chcemy do tego
przekonad, ale nie wszystko od nas zalezy. Nawet ta kwestia z Funduszu Drog Samorzadowych,
kwestia dofinansowan, w jakiej wysokosci. ZaktadaliSmy okreslony wariant, tak zatozyliSmy
w budzecie. Co czas pokaze, nie wiemy. Na dzisiaj nic od Premiera nie wyszto czy w ogole
nasz wniosek przeszedtl. I powtdrze raz jeszcze panie radny Rochewicz, proszg zapomnie¢
o tym stwierdzeniu, ze w tej kadencji w gminie Kurzgtnik juz si¢ nic nie zrobi. Ja nie wiem czy
si¢ nic nie zrobi. Tego nikt z nas nie wie. Plany mamy ambitne, to co sami stwierdzili$cie, to
pan Przewodniczacy Komisji Budzetowej pan Wojciech Koztowski na ktorejs z sesji mowit —
gdzie, co 1 jak. Przepraszam, ze to powiem, ale wystarczyto spytac si¢ czy wnioski ztozyliscie?
No tak. Ale nie wszyscy dostang wszystko. Wlasciwie z tych, ktore byly ztozone w catej Polsce,
to kazdy cos dostat, tylko w czesci. Nie bylo sity, aby z tej liczby srodkow finansowych, zeby
wystarczyly na sfinansowanie, na pokrycie wszystkich wnioskow ztozonych w calej Polsce.
My mamy to szczgscie, ze otrzymaliSmy prawie 100% dofinansowania. Ale jesli popatrzycie,
zndw wracam do wykazu, tam sg zadania na 20, 30 milionéw czy 10 dofinansowania. Gmina
Gietrzwald dostata duzo. Popatrzcie sobie w budzety poszczegolnych gmin, sg otwarte. Czy
beda w stanie podnies¢ te srodki? Daj Boze, zeby tak byto; zeby nie stracili ani zlotowki.
A moze tak bedzie, ze beda mogli tez zej$¢ z jakiegos$ zadania, o tym mowiliSmy tez dzisiaj,
1 skupi¢ si¢ na jednym. Czy taka mozliwo$¢ bedzie, czy nie. Tego wniosku nie robisz, to

pienigdze musisz odda¢. Reasumujac, taka jest rola Klubu Prawa i1 Sprawiedliwosci.
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I cokolwiek ja bym tutaj nie powiedziat, starat si¢ przekonac, to nie przekonam, bo nie, co do
zasady. Oddalone, nawet bez laurki. Zeby to powtérzy¢ to, co na Komisji Budzetowej. Bo
prosze¢ panstwa nie ma czegos takiego, ze rok do roku, rok do roku, fajnie, picknie jest. My tak
co drugi rok. Ale wezcie sobie ostatnie lata, wydatki majatkowe na poziomie powiatow. Na
jakich miejscach jestesmy. Bardzo wysoko proszg panstwa, bardzo, bardzo wysoko w stosunku
do tego, co inni przy wickszych pieniagdzach mogliby zrobi¢. Konczac, bardzo prosz¢ Rade
o uchwalenie budzetu na 2021. Budzet jest trudny, ale trudne wyzwania wyzwalajg dodatkowe
poktady energii. | mam nadziejg, Ze nic nie stanie na przeszkodzie, azeby go wykona¢. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo panu Staro$cie za podsumowanie. Szanowni panstwo,
mysle, ze w tym temacie dyskusji juz nie bedzie. Bedzie w innych punktach, jezeli tego sobie
panstwo zyczycie. Tu wyshluchaliSmy opinii wszystkich panstwa, wszystkich klubow
i checiatbym juz przej$¢ do gtosowania.

Starosta: Pan radny Rochewicz zglasza si¢ jeszcze.

Przewodniczacy: Prosz¢ bardzo panie Janku, pytanie krotkie i jezeli potrzebna odpowiedz,
poprosimy. Dalej juz dyskusji w tym temacie nie bedzie. Kazdy zabiera raz glos 1 wystarczy.
Radny Jan Rochewicz: Panie Starosto, mam rozumie¢, ze z tego samego funduszu
otrzymali$my te 3 miliony na szkot¢ w Kurzgtniku, tak? Z tego samego rozdania?

Starosta: Tak.

Radny Jan Rochewicz: To znaczy dla mnie wynika sprawa tego typu — dostaliscie na szkote,
na drogi nie dostaliscie. No jezeli tak dzielono pienigdze, patrzac na ilos¢, to tak to wychodzi.
Ja przynajmniej tak probuje to zrozumie¢. Nie dostali wszyscy po 10 czy 6 milionow, a dostali
po 3. Nie wiem, bo nie znam rankingu z naszego wojewodztwa. Starosta mowil, Zze na 5 miejscu
jestesmy. Jak pan Starosta moze jeszcze dwa zdania powiedzie¢ jeszcze w tej kwestii, to bym
dzigkowat.

Starosta: Ja staralem si¢ juz wyraznie to powiedzie¢ jak to wyglada. Nie bede¢ panstwu
przedstawial listy. Tutaj pan Wicestarosta troch¢ wyskoczyl, ze na 5 miejscu jestesmy. To nie
ma znaczenia, ktore miejsce. Dzialdowo na droge dostato 10 milionéw zlotych, tylko tam
popatrzcie jaka warto$¢ inwestycji zaktadali, a my dostaliémy 3 miliony ze stuprocentowym
sfinansowaniem. Mam nadzieje, ze kosztorys byt dostosowany do aktualnie obowigzujacych
cen. Mam informacje¢ o cenach, ktére aktualnie obowigzuja 1 zamkniemy si¢ w kwestii tych
3 milionéw zlotych. Nie jestem w stanie jeszcze raz powtorzy¢, panie radny, bo nie wiemy jak
przebiegal wybor tych projektéw. Dlaczego ten dostal na to, a tamten na to zatézmy, dlaczego

inny w ogole nie dostat. Trudno mi na to pytanie odpowiedzie¢. Staratem si¢ tylko powiedzie¢,
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ze nie byliSmy w stanie tej punktacji wyjasni¢, bo zadnej punktacji nie byto. I nie otrzymamy.
Proszg panstwa, finat jest taki, ze ta lista, ktora si¢ ukazata, ktérg otrzymat Wojewoda, to po
ostatnich informacjach z dnia dzisiejszego, to nie dostaniemy rowniez zadnych umow do
podpisania. Tak, mi si¢ tak podoba. Zwykla, uproszczona procedura. Jestesmy na liscie,
Wojewoda ma pewnie juz przygotowane przelewy. Pienigdze wplyna na konta jednostek
samorzadu terytorialnego na okres, ktory byt zaplanowany. W naszym przypadku 2020/2022.
Sprawozdawczos$¢ trzeba bedzie robi¢, wykazac si¢ z wydawania pieniedzy i1 sprawa czysta.
I przymierzy¢ si¢ do zlozenia wnioskéw w drugiej transzy.
Przewodniczacy: Dzigkuj¢ panie Starosto za wypowiedz. Mysle, ze to jest juz dyskusja
niezwigzana z uchwaleniem budzetu. Przechodzimy szanowni panstwo do glosowania. Jest to
projekt uchwaty numer XXV/160/2020 Rady Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim z dnia
10 grudnia 2020 roku w sprawie uchwalenia budzetu powiatu nowomiejskiego na 2021 rok.
Bardzo proszg, przechodzimy do gtosowania.
Raport z glosowania stanowi zalacznik numer 21.
Przewodniczacy stwierdzil, ze w glosowaniu nad uchwaleniem budzetu na 2021 r. wzigto
udziat 16 radnych, 13 glosowato za, 3 wstrzymato si¢ od glosu.
Uchwata numer XXV/160/2020 stanowi zatacznik numer 22.
Przewodniczacy: Bardzo dzigkuje panstwu radnym, bardzo dzigkuje réwniez Zarzadowi, panu
Staro$cie za przygotowanie tego budzetu. MysSle, ze jest to znaczacy, mocny budzet. Ja
chciatbym tylko zyczy¢ — oby byl wykonany w 100%. Chciatbym jeszcze zyczy¢, zeby
przyjmujac absolutorium za rok 2021, zeby$my tez mogli zgodnie rozliczy¢ Zarzad, ze zrobit
wszystko; ze wykonat budzet. Uchwalenie jest jaka$ zaplanowang inwestycja czy
z inwestycjami o ktorych styszeliSmy, Ze zagrozenia sg nie z naszej strony. Jezeli nie bedziemy
mieli zagrozen zewnetrznych, mysle, ze Zarzad jest tak ambitny, ze wykona ten budzet w
catosci. I mysle, ze w nastgpnych latach tez bedziemy mogli mysle¢ o rozwoju naszego
powiatu, przyjmujgc nastepne budzety. Takze bardzo serdecznie panstwu dzigkuje
1 przechodzimy do nastepnego punktu dzisiejszego porzadku.
Ad. 10

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XV/93/2019 Rady Powiatu
w Nowym MiesScie Lubawskim z dnia 12 grudnia 2019 roku w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu nowomiejskiego na lata 2020 — 2034 ze
zmianami — po korekcie
Przewodniczacy: Czytam panstwu projekt uchwaty, jest to projekt uchwaly numer

XXV/161/2020 Rady Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim z dnia 10 grudnia 2020 roku
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w sprawie zmiany uchwaly nr XV/93/2019 Rady Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim
z dnia 12 grudnia 2019 roku w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu
nowomiejskiego na lata 2020 — 2034 ze zmianami po korekcie. Czy kto§ z panstwa ma pytania
do tego projektu uchwaty. Jezeli nie bede widziat, to przechodzimy do gtosowania.
Raport z glosowania stanowi zatagcznik numer 23.
Przewodniczacy: Dzigkuje. Glosowalo 16 radnych, wszyscy z panstwa byli za podjeciem
uchwaty zmieniajacg Wieloletnia Prognoze Finansowg na 2020 — 2034 ze zmianami po
korekcie. Przechodzimy teraz do nastepnego punktu.
Przewodniczacy: Dzigkuje. Stwierdzam, ze glosowato 16 radnych. Wszyscy z panstwa byli za
podjeciem uchwaty. Rada Powiatu uchwalila zmiany w Wieloletniej Prognozie Finansowe;j
powiatu.
Uchwata numer XXV/161/2020 stanowi zatgcznik numer 24.
Ad. 11

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany w planie dochodow i wydatkow w uchwale
nr XV/94/2019 Rady Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim z dnia 12 grudnia 2019
roku w sprawie uchwalenia budzetu powiatu nowomiejskiego na 2020 rok ze zmianami
— po korekcie
Przewodniczacy: Jest to punkt 11. Jest to projekt uchwaty numer XXV/162/2020 Rady Powiatu
w Nowym Miescie Lubawskim z dnia 10 grudnia 2020 roku w sprawie zmiany w planie
dochodow 1 wydatkow w uchwale nr XV/94/2019 Rady Powiatu w Nowym Miescie
Lubawskim z dnia 12 grudnia 2019 roku w sprawie uchwalenia budzetu powiatu
nowomiejskiego na 2020 rok ze zmianami po korekcie. Przedstawit to na komisjach pan
Sebastian, szczegdtowo. Sg to zmiany dotyczace jeszcze tego roku kalendarzowego. Czy kto$
chcialby sie o co$ zapyta¢, to bardzo prosze. Jezeli nie bed¢ widzial, przechodzimy do
glosowania.
Raport z glosowania stanowi zalgcznik numer 25.
Przewodniczacy: Przewodniczacy: Dzigkuje. Stwierdzam, ze jednoglo$nie przyjeliSmy zmiany
do budzetu na 2020 rok. Jeszcze na ten rok kalendarzowy. Przechodzimy do nast¢pnego punktu.
Uchwata numer XXV/162/2020 stanowi zatgcznik numer 26.
Ad. 12

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia zmian do planu finansowego zadan powiatu
realizowanego ze Srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji  Oséb

Niepelnosprawnych w roku 2020
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Przewodniczacy: Jest to projekt uchwaty numer XXV/163/2020 Rady Powiatu w Nowym
Miescie Lubawskim z dnia 10 grudnia 2020 roku w sprawie przyj¢cia zmian do planu
finansowego zadan powiatu realizowanego ze srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji
Os6b Niepetosprawnych w roku 2020. Pani Anna Marchlewska — Barczewska omowita nam
zmiany, jakie s3 wprowadzane do planu finansowego. Czy kto§ z panstwa radnych ma
zapytania do tego planu, bardzo proszg. Jezeli nie bedzie, to przejdziemy do glosowania. Nie
widze, przechodzimy do gltosowania.
Raport z gtosowania stanowi zatgcznik nr 27.
Przewodniczacy: Dzigkuje. Stwierdzam, ze przyjelismy uchwate zmieniajaca ramy finansowe
przygotowane przez panig Ann¢ Marchlewska — Barczewska. Przechodzimy do nastgpnego
punktu.
Uchwata numer XXV/163/2020 stanowi zatacznik nr 28.
Ad. 13

Podjecie uchwaly w sprawie statutu Domu Dziecka w Pacoltowie
Przewodniczacy: Czytam projekt uchwaty. Uchwata numer XXV/164/2020 Rady Powiatu
w Nowym Miescie Lubawskim z dnia 10 grudnia 2020 roku w sprawie statutu Domu Dziecka
w Pacottowie. Tutaj o glos prosit pan Mecenas Sikorski. Bardzo prosze przed dyskusja, czy jest
pan Mecenas z nami na taczach.
Radca Prawny Maciej Sikorski: Oczywiscie. Stycha¢ mnie?
Przewodniczacy: Tak.
Radca Prawny Maciej Sikorski: Panie Przewodniczacy, panstwo radni. W projekcie
w paragrafie 3 jest potrzebna poprawka w zakresie okreslenia organu wykonawczego. Jest
wpisane: Zarzad Powiatu Nowomiejskiego, a powinno by¢ Zarzad Powiatu w Nowym Miescie
Lubawskim.
Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo panie Mecenasie. Mysle, zZe jest to dla wszystkich jasne, ze
w paragrafie 3 ma by¢: Wykonanie uchwaty powierza si¢ Zarzadowi Powiatu w Nowym
Miescie Lubawskim, a byto: Zarzagdowi Powiatu Nowomiejskiego.
Radca Prawny Maciej Sikorski: Tak jest.
Przewodniczacy: Jest to tylko taka krotka zmiana. Czy kto§ miatby pytania do tego projektu, to
bardzo prosze. Jezeli nie bede widzial, to przechodzimy do gtosowania.
Raport z gtosowania stanowi zatgcznik nr 29.
Przewodniczacy: Dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada Powiatu jednoglos$nie podjeta uchwate
zmieniajaca Statut Domu Dziecka w Pacoltowie. Przechodzimy do nastgpnego punktu

dzisiejszego porzadku.
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Uchwata numer XXV/164/2020 stanowi zalgcznik nr 30.
Ad. 14

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wynajem lokali uzytkowych Nr
13-16 w budynku administracyjno — biurowym przy ul. Grunwaldzkiej 3 w Nowym
Miescie Lubawskim na czas nieoznaczony
Przewodniczacy: Jest to projekt uchwaty numer XXV/165/2020 Rady Powiatu w Nowym
Miescie Lubawskim z dnia 10 grudnia 2020 roku w sprawie wyrazenia zgody na wynajem
lokali uzytkowych numer 13-16 w budynku administracyjno — biurowym przy ul.
Grunwaldzkiej 3 w Nowym Miescie Lubawskim na czas nieoznaczony. Na wspolnych
komisjach omowila projekt tej uchwaty pani Naczelnik Wydzialu Inwestycji. Czy kto$
z panstwa radnych ma zapytania, to bardzo proszg, bede prosit o wyjasnienia, jeszcze mozemy
w tym temacie skorzysta¢ z opinii. Jezeli nie, to przechodzimy do glosowania.
Raport z glosowania stanowi zalacznik nr 31.
Przewodniczacy: Dzigkuje. Stwierdzam, ze jednoglo$nie Rada Powiatu przyjeta uchwate
wyrazajaca zgod¢ na wynajem budynku przy ulicy Grunwaldzkiej 3. Przechodzimy do
nastepnego punktu dzisiejszego porzadku.
Uchwata numer XXV/165/2020 stanowi zatacznik nr 32.
Ad. 15

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na dzierzawe nieruchomosci
zabudowanych Szpitalowi Powiatowemu w Nowym Miescie Lubawskim Sp z o.o.
Przewodniczacy: Jest to projekt uchwaty numer XXV/166/2020 Rady Powiatu w Nowym
Miescie Lubawskim z dnia 10 grudnia 2020 roku w sprawie wyrazenia zgody na dzierzawe
nieruchomos$ci zabudowanych Szpitalowi Powiatowemu w Nowym Miescie Lubawskim
Spotka z 0. 0. Réwniez na wspolnych komisjach pani Naczelnik omdéwita nam zagadnienia
zwigzane z t3 uchwatla. Czy kto$ z panstwa radnych ma pytania, to bardzo prosz¢. Nie widzg.
Przechodzimy do glosowania.
Raport z glosowania stanowi zalgcznik nr 33.
Przewodniczacy: Stwierdzam, Ze jednoglo$nie przyjeliSmy wyrazenie zgody na dzierzawe
nieruchomosci zabudowanych szpitalowi w Nowym Mies$cie Lubawskim. Przechodzimy do
nastepnego punktu dzisiejszego porzadku.
Uchwata numer XXV/166/2020 stanowi zalacznik nr 34.
Ad. 16

Podjecie uchwaly w sprawie wystosowania postulatow dotyczacych tragicznej

sytuacji w polskim rolnictwie
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Przewodniczacy: Czytam projekt uchwatly. Projekt uchwaty XXV/167/2020 Rady Powiatu
w Nowym Miescie Lubawskim z dnia 10 grudnia 2020 roku w sprawie wystosowania
postulatow dotyczacych tragicznej sytuacji w polskim rolnictwie. Mamy przygotowane
postulaty. Przyjelismy je w formie korekty na dzisiejsza sesj¢. Czy kto§ z panstwa radnych
chcialby zabra¢ gltos w tym temacie, to bardzo proszg. Prosi o gltos pan Marek Romanowski.
Bardzo proszg.

Radny Marek Romanowski: Dzigkuje panie Przewodniczacy. Szanowni radni, ja
konsekwentnie chcialbym postulowac, zeby$Smy nie uchwalali zapisu: Nie dla 5 dla zwierzat,
zeby$my tego nie zostawili, bo to by znaczylo, ze my, jako cala Rada Powiatu, jesteSmy
przeciwni calej tej zmianie ustawy o ochronie zwierzat. Prosze panstwa, ja tylko przytocze kilka
zapiséw zmiany do tej ustawy o ochronie zwierzat. Na przyklad: czy jesteS§my przeciwni, zeby
zabroni¢ przesylania zywych zwierzat w przesytkach pocztowych lub kurierskich? No chyba
tak. Czy jestesmy przeciwni, zeby zabroni¢ trzymania zwierzat domowych na uwiezi dtuzej niz
12 godzin w ciggu doby; czy jestesmy przeciwni trzymaniu zwierzat domowych na uwiezi
o dlugosci minimalnej 6 metrow; czy jesteSmy przeciwni wykorzystywaniu dzikich, tygrysow
1 tak dalej, do celow widowiskowych. Te zapisy, uwazam, w mojej ocenie, sg dobre, nie sa takie
zte. Ewidentnie szanujac poglad rolnikow, ewidentnie zapisy o zakazie uboju rytualnego
i zapisy o zakazie hodowli zwierzat futerkowych powinny znikngé, ale tak jak mowitem
wczesniej na komisjach, ta zmiana zawiera 8 stron. Te zapisy, takie problematyczne,
kontrowersyjne, sg raptem czescig tej catosci. A my glosujac en bloc, ze nie zgadzamy si¢ na
to, to jakby tez, wydaje mi sig, nie zgadzamy si¢ z tymi zapisami, ktore sg pozytywne. Kazdy
z nas ma, albo prawie kazdy, jakie§s zwierz¢ domowe 1 wie jak to jest teraz wazne. Ja bym
proponowat, prosze¢ panstwa, wzia¢ pod rozwage taki zapis, bo jak wcze$niej byto powiedziane,
na chwilg obecna ta ustawa nie jest w obrocie prawnym czyli jakby jej nie byto. Moze zapis
tego typu: Planowane zmiany ustawy o ochronie zwierzat tak zwana 5 dla zwierzat oraz inne
ustawy dotyczace rolnictwa powinny by¢ obligatoryjnie skonsultowane ze Srodowiskiem
rolnikow. W tym jakby stwierdzeniu zawiera si¢ to, po pierwsze, ze wszelakie zapisy zmiany
w ustawach, ktére dotycza rolnikéw, powinny by¢ z tymi rolnikami konsultowane i gdzie
rolnicy, srodowiska rolnicze, izby, organizacje rolnicze, beda mogty swoj glos, opinie wyrazic¢
1 wtedy ewentualnie pod obrady Sejmu. Proszg panstwa, taki jeszcze jeden argument przeciwko
temu, zeby nie glosowac za stwierdzeniem Nie dla 5 dla zwierzat, jest to, ze jak sami panstwo
wiecie, duza cze$¢ spoleczenstwa, duza cze¢s¢ naszych postow w Parlamencie jak najbardziej

glosowala za 5. My jakby odrzucajac to hurtowo, uwazam ze (szanuj¢ oczywiscie rolnikéw
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racje, bo sa jak najbardziej wlasciwe), nie powinnis$my razem, w jednym takim posunigciu,
wyrazac¢ opini¢, ze my jesteSmy przeciwko kompletnie calej tej zmianie. Dzigkuje.
Przewodniczacy: Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze, czy ktos chcialby jeszcze zabraé¢ glos w tym
temacie czy dotyczacym tej propozycji, ktorg wnosi pan Marek. Czy kto$ chcialby jeszcze
zabra¢ glos, to bardzo prosze. Rownoczesnie zglosili si¢ pan Starosta i pan Jan Rochewicz.
Radny Jan Rochewicz: Panie Przewodniczacy, panie Starosto, szanowni panstwo. Nie wiem
czy pan Marek ma w tym temacie do konca racj¢. Odrzucamy akt prawny, ktéry nie wszedt
w zycie. Mi si¢ wydaje, ze tak nalezy zostawic¢, bo tak to traci sens ten punkt, a chodzi o to,
zeby byta nauka na przysztos¢ — jak si¢ co$ uchwala, to ma to by¢ dopracowane. A nie, ze to
projekt poselski, to moze by¢ byle jaki. Bez konsultacji z rolnikami. Niech to bedzie na
przysztos$¢ projekt rzadowy i bedzie podlegat konsultacjom organizacji rolniczych i izb
rolniczych. I wtedy go dopracujemy. Ja mysle, Zze tam gldwnie potrzebny jest zootechnik, ktory
ma wiedzg teoretyczng i wykonywana, praktyczng. Jesli zrobimy to w ten sposéb jak do tej
pory, ze komus si¢ co$ przysnito i napisal pewnej nocy, to nie o to wcale chodzi. Chodzi
o catosciowe uregulowanie sprawy. W Zadnym wypadku prosz¢ nie moéwié, ze rolnicy to
barbarzyncy. Byli hodowcami i wiedza ze zwierzgta trzeba szanowac tak, zeby osigga¢ wyniki
produkcyjne, a nie zeby je katowac, w jakich§ niemitosiernych warunkach przetrzymywac.
Boze uchowaj od tych, ktorzy si¢ dopuszczaja przemocy, bo akurat tego dnia majg zty humor.
A takich ludzi, ktérzy maja jednego dnia zty humor, to ja im proponuje te filmiki odno$nie
norek. Ja tam widze sprawe w rozwigzaniu tego problemu prosta — jest tylu studentow
weterynarii; kazdy dostaje kamerg, idzie na ubdj norek w prywatnej firmie, nadzoruje to,
firmuje 1 do widzenia. [ nie ma dyskusji - nie dajesz filmowac, nie bedziesz hodowat. Wszystko
mozna rozwigza¢. Systemem nakazowym mozna zatrzymac takie bestialstwo i nie bedzie
problemu Zadnego. Jestem przeciwny takiemu traktowaniu zwierzat jak byto pokazywane na
filmach odno$nie norek. A jak kto§ zna troszke zwierzeta futerkowe, to one sa trudne,
faktycznie potrafig gryz¢. Bardzo sprytne to sg zwierzeta. Ale zdecydowales si¢, zachowuj si¢
zgodnie z etyka. To jest moje zdanie. Jeszcze powiem panstwu jedng rzecz, zeby wzig¢ pod
rozwage. W tej ustawie sg takie madre zapisy — ci, co mieli rzekomo uczy¢ nas jak utrzymywac
zwierzeta, to sami nie wiedzg czego chca. A jeszcze dostali takie narzgdzie prawne, Ze oni beda
zamykali hodowle, zabierali zwierz¢ta. To jest niedopuszczalne. Od tego jest inspekcja
weterynarii, na takim poziomie przygotowania zawodowego, ze ona jest od tego, zeby oceniac
czy warunki utrzymania zwierzat sa wtasciwe. Tam proponuje si¢ powolanie nowej inspekcji
w ilosci 0sob okoto 5 tysiecy. Zatem bedziemy mieli nowy twor biurokratyczny, ktory bedzie

brat dodatkowe s$rodki z budzetu, a kompetencje tych ludzi beda co najmniej watpliwe.
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Weterynaria trwa 6 lat i nie jest to taki zawdd ad hoc. Mozna rozwigza¢ obecne problemy przy
obecnej inspekcji weterynaryjnej. Nie trzeba tworzy¢ nowych cudéw. A te policje zielonych ja
proponuj¢ przeszkoli¢. Przejda szkolenie tygodniowe czy godzinne i sg specjalistami od
wszystkiego. Spokojnie, kazdy kto konczyt jakis$ kierunek, powinien mie¢ wiedze¢ kierunkowa
1 wokot niej powinien bywac i bra¢ w tym czynny udzial. Takze, zeby nie bylo tak, ze komus
si¢ co$ tam nie podoba, ze bedzie przychodzil, zabieral, bedzie zamykat gospodarstwo. Byt
jeszcze taki zarzut, ja do tego tez doszedlem, ze mozna w sposob niekontrolowany zmienié
koniunkturg, moze nie koniunkturg, ale mogltyby by¢ wrogie przejecia. Gdy kto$§ byt poza
zasiggiem konkurencji, to mozna go zlikwidowac, na tej zasadzie, ze mi si¢ to nie podoba. Do
takiego goscia mozna zamowic 6 tirow i zabra¢ mu zwierzgta. Prosze panstwa, takie rzeczy
mogtyby si¢ zdarza¢. To juz daje¢ tylko panstwu pod rozwage. Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy: Dzigkuje panie Janku. Rozumiem, ze pana wniosek jest, zeby$Smy pozostawili
to w takim teks$cie jak jest zapisane. Jezeli jest propozycja pana Marka Romanowskiego o formg¢
zmieniong, a pana o pozostawienie ich, mysle, ze bedziemy mogli w gtosowaniu wypowiedzie¢
si¢ kto jest za jaka opcja 1 wtedy przyjmiemy cata uchwate.

Radny Jan Rochewicz: To znaczy ja bym tylko jedng rzecz pod rozwage poddat jesli mozna —
rolnicy powiedza, zescie nic nie zrobili, nawet nie potrafiliscie jednego zdania przeglosowac.
Przepraszam, bo problem polega na tym, nie wiem, moze to jest zbyt brutalne, zostato to
wycofane. To juz chodzi o poparcie tego stanowiska, ktore zostalo wycofane. Konsekwencji
z tego zadnych nie begdzie. Bgdzie nowa ustawa i nad tamta bedziemy dyskutowaé. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo. Jeszcze o glos prosit pan Starosta. Czy jeszcze trzecie
stanowisko chcieliby$my pozna¢, bardzo proszg.

Starosta: Trzeciego stanowiska nie bedzie, natomiast prosze panstwa, panie radny Romanowski
1 panie radny Rochewicz. Ja na komisjach chyba tez wywolalem temat — czy ta ustawa jest
w obrocie prawnym? Nie. Nie ma jej w obrocie prawnym.

Radny Jan Rochewicz: Nie ma je;j.

Starosta: Czy co$ si¢ w tej chwili nowego przygotowuje? By¢ moze tak, ja nie wiem. Jezeli nie
ma czego$§ w obrocie prawnym, dostalo to miano projektu ustawy, ktory byt w Sejmie, dostato
to miano, wrgcz powiem, 5 Kaczynskiego i to przepadto, no to jak mozemy umiescic¢ to, co do
zasady, ze nie dla 5. Nie ma tego. To tez mowilem na komisjach. To, co zaproponowat zapis
radny Romanowski. By¢ moze on jest dtugi, ale oddaje sens tego. Panie radny Rochewicz, ja
sadze, ze dwa razy sie do tej samej wody nie wchodzi 1 mocno si¢ zastanowia ci, ktorzy

przygotowuja i beda forsowali ten projekt w ten sposob czy go w ogodle da¢ pod kolejne
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glosowanie, zeby z nim si¢ zrobito to samo co si¢ wydarzyto. Generalnie, gremialne protesty
rolnikow. Ta formuta nie powinna w ogodle zafunkcjonowac. Ja nie balbym si¢ w tej chwili
tego, ze jezeli to bedzie projekt poselski, beda konsultacje i tak dalej. Moze nie by¢. To wy go
kolejny raz nie skonsultujecie, panie radny Rochewicz. Ale wtedy proponowalbym od razu bez
blokady powiatu nowomiejskiego, jecha¢ tam, gdzie to jest ustalane albo wymyslane. Wtedy
to odniesie wigkszy skutek. Pozostaje rowniez kwestia druga — co sobie rolnicy pomysla? To
Nie dla 5 dla zwierzat, ma juz swoja historie. Gdybysmy podjeli to wtedy, kiedy to byto
procedowane, to tak. My si¢ z tym nie utozsamiamy, z projektem tej ustawy, bo mysle, ze czes¢
zdecydowana, a wlasciwie wszyscy w Polsce, sg za ochrong zwierzat. Tylko tak jak méwile$
Janek — hodowla humanitarna i pozwolenie uboju zwierzat tez. Tu nie tylko méwimy
o zwierzetach futerkowych. JesteSmy przeciez migsozercami i przetoczylo si¢ kilka miesiecy
temu przez media to, co si¢ dzialo z bydlem. To sa patologie, ktére trzeba tgpi¢ oczywiscie, tu
nie ma najmniejszych watpliwosci. Natomiast rzeczywiscie prosz¢ panstwa, wezmy to sobie
pod rozwage — nie bo nie, a to co$ nie funkcjonuje. No, ja mam w tej chwili mieszane uczucia.
Fajnie by bylo i tak powinno by¢, ze ta uchwata powinna by¢ z Rady Powiatu jednym glosem.
Tak jak stanowisko w okreslonej sprawie. To nie bedzie uchwata, ale to bedzie stanowisko, co
do ktorego powinnismy by¢ wszyscy zgodni. Cala siedemnastka ze swoim stanowiskiem
powinna by¢ zgodna, zeby pdzniej nie byto — ja gtosowalem przeciw, ja glosowatem za, ja si¢
wstrzymalem, bo to tak najlatwiej, prawda, niektorzy panstwo radni? Do tego trzeba podejs¢
zerojedynkowo. Nie, ze wstrzymujemy si¢. [ dlatego poswieémy jeszcze te pig¢ minut
1 zdecydujmy - co z tym fantem zrobi¢. Pozostawic to, jesli nawet pozostawicie to ja powiem
od razu — zostato to ztozone 1 zaglosuje za, wbrew sobie, ale zagtosuj¢. Natomiast sktaniatbym
si¢ tutaj do propozycji radnego Romanowskiego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo panu Andrzejowi. Kto chciatby jeszcze zabra¢ glos. Pan
Marek, ale to krociutko, zeby$my nie musieli 3 godziny pracowac.

Radny Marek Romanowski: Panie Przewodniczacy, to co powiedzial pan Starosta, ten moj
zapis jakby wychodzi naprzeciw. Bo prosze panstwa, zmiana do ustawy o ochronie zwierzat,
tak zwana 5 dla zwierzat, to jest poklosie tego, Ze to nie bylo skonsultowane ze srodowiskiem
rolniczym. Dlatego ten mdj zapis, ta moja propozycja, jeszcze raz przeczytam: Planowane
zmiany ustawy o ochronie zwierzat tak zwana 5 dla zwierzat oraz inne ustawy, ktére dotycza
rolnikéw, powinny by¢ obligatoryjnie skonsultowane ze srodowiskiem rolnikow. O ile mamy
nadzieje, kto$ si¢ nad tym pochyli. Gdyby tak si¢ zadzialo, to tego typu zapisu o uboju i zakazie
hodowli zwierzat futerkowych, by nie bylo. Jeszcze jedno do pana Przewodniczacego Komisji

Rolnictwa, z catym szacunkiem panie Janku, prosze nie wprowadza¢ ludzi w btad, bo ta Rada,
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o ktorej pan wspomnial, sktada si¢ z kilku oséb i tutaj mam konkretny zapis: Czlonkostwo
w Radzie ma charakter spoteczny i jest nieodptatne. To nic panstwa nie bedzie kosztowaé. Po
drugie — ten zapis o zabieraniu zwierzat tez nie jest taki, bo trzeba si¢ w niego wczytac, a znamy
zasade, ze diabetl tkwi w szczegotach. Przeczytam jedno zdanie: W asyscie policjanta, straznika
gminnego lub lekarza weterynarii odbiera mu zwierzgta zawiadamiajac o tym niezwlocznie
wojta, burmistrza lub prezydenta miasta w celu podjecia decyzji o przedmiocie odebrania
zwierzecia. Teraz uwaga — w razie stwierdzenia przez policjanta, straznika gminnego lub
lekarza weterynarii, braku zagrozenia zycia lub zdrowia zwierzecia, odstepuje si¢ od odebrania
zwierzecia. Po prostu nie siejmy jakiej$ niepotrzebnej paniki, bo te zapisy, ktorych faktycznie
nie ma w obrocie prawnym, one az tak do konca, trzeba je doktadnie czyta¢, nie byly takie
drastyczne. OczywiScie za wyjatkiem tych dwoch, o ktoérych wspomnialem — ubdj rytualny
1 zwierzeta futerkowe. Dziekuje.

Przewodniczacy: Dzigkuje panie Marku. Chciatbym tez od siebie co$ powiedzie¢. Mysle, ze za
mocno si¢ zaglebiamy, jezeli na ten czas ustawy nie ma. To wszystko spadio z planowania.
I tu, zeby wyjs¢ jakos tak naprzeciw tym postulatom, ja bym chciat co$ od siebie wnies$¢, bo
chcialbym zeby$my to szybko zakonczyli. Tu sg te dwa punkty: Nie dla 5 dla zwierzat 1 Nic
o nas bez nas. A ja bym to chciat tak zapisa¢, zeby pozostat tylko jeden punkt: Nic o nas bez
nas w planowaniu zmian w ustawie o ochronie zwierzat oraz innych ustaw dotyczacych
rolnictwa. Zeby byto, Ze nic o nas bez nas w planowaniu, bo przeciez nie mozemy dyskutowag,
jezeli nie ma projektu nowej 5 czy nowej ustawy. To dopiero beda robili fachowcy, ale nasze
stanowisko bedzie znane, ze chcemy to do konsultacji. Czy kto chcialby jeszcze zabraé glos,
proszg.

Radny Marek Romanowski: Jezeli mog¢ panie Przewodniczacy, krociutko - bardzo dobre
sformutowanie, podpisuje si¢ obydwoma rgkoma.

Przewodniczacy: Po prostu zaraz to spiszemy na takiej zasadzie, ze ten pierwszy punkt bySmy
wykreslili, a w drugim piszemy: Nic o nas bez nas w planowaniu zmian w ustawie o ochronie
zwierzat oraz innych ustaw dotyczacych rolnictwa.

Radny Jan Rochewicz: Panie Przewodniczacy, ja mam jedng prosbe — trzeba to powiedzie¢
tym, co wczoraj byli na strajku, na protestach. Takze kazdy bierze na siebie odpowiedzialnos¢,
cho¢ z tym panskim zdaniem si¢ zgadzam. Niech tak bgdzie, tadnie, dyplomatycznie, ale to
bedziecie si¢ panstwo sami thumaczy¢ rolnikom 1 tak dalej. W tej chwili jest taka nagonka, ze
nie wiadomo w ktora strong stanaé. Takze nie jest tak wcale wesoto, jak si¢ komus$ wydaje, ze

stwierdzenia tadnie, ogladne. Projekt wycofa¢, bedzie tadnie. Dziekuje.
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Przewodniczacy: Ale mysle, ze my jestesSmy tutaj wladni, ze my planujemy perspektywe
rozwoju rolnictwa; ze mamy mie¢ kontakt czy wplyw na tworzenie nastepnego przepisu,
ktorego nie ma. Ten zrobit na pewno jakas$ szkode¢, zmobilizowat rolnikéw. I dobrze, pokazat
bardzo szybko rzadzacym, ze sg jakie§ wady. A my teraz proponujemy co$ innego, zeby to
wygladato. Ja uwazam, Ze ten zapis zawiera wszystkie pytania, zapytania, ktore chcemy
postawi¢ w planowaniu nowej ustawy.

Radny Jan Rochewicz: Panie Przewodniczacy, ja mam wrazenie, ze kazdy kto si¢ u nas
dobierze do wiladzy, probuje robi¢ eksperymenty na 40 milionowym narodzie. Ja juz mam
swoje lata, bylem zwigzkowcem. Ja si¢ nim do dzisiaj bardziej czuj¢, niz w innych funkcjach.
Uwazam, ze w Polsce zwigzkowcow nie ma. Sa, ale taka jest dziatalnos¢ jaka jest. I ona jeszcze
dhugo tak bedzie wygladata, dopdki §wiadomos$¢ spoteczna nie urosnie do takich granic wérod
rolnikéw, ze beda sie chceieli zrzesza¢ samoistnie 1 beda si¢ chcieli reprezentowac tam, gdzie
trzeba. A jak jest tak jak teraz, to mozna robi¢ wszystko z rolnikami. Da si¢ przeforsowaé nawet
wbrew ich woli duzo rzeczy. Wszystkim si¢ nie dogodzi, ale pewne rzeczy nalezy poddac
konsultacjom i fachowym dyskusjom, ale nie, Zze mi si¢ tak podobato, tak sobie to wymyslitem
ktorego$ dnia i tak bedzie. Nie, tak nie bedzie. I to jest poklosie proszg¢ panstwa, zeby
podtrzyma¢ trend tego typu, ze musimy bra¢ udziat w konsultacjach 1 nie ma dyskus;ji.
Dzigkuje.

Przewodniczacy: Ja mysle, Ze ten zapis pozwala na to. Ale pan panie Janku powiedzial, ze jest
to jaki$ nie do przyjecia zapis, to proszg zaproponowac jaki. Ja w tej chwili chciatbym, Zeby to
byto konsensusem. I tak jak pan Starosta powiedzial, zeby bez zadnego glosu przeciwnego, ze
my tu wszystko przyjmujemy.

Radny Jan Rochewicz: To panie Przewodniczacy, ta panska wersj¢ przyjmujemy i niech tak
zostanie.

Przewodniczacy: Bardzo prosze, pan Starosta prosi o glos.

Starosta: Panie radny Rochewicz, prosz¢ nie bra¢ nic do siebie z tej obecnej dyskusji. My
pochylamy si¢ nad polskim rolnikiem, podejmujac dzisiaj stosowng uchwale. Ale prosze
zrozumiec¢, jeszcze raz powtodrze, jedng rzecz — to Nie dla 5 dwa miesigce temu — tego nie ma.
Chcemy wrecz te uchwale podjac, zeby tego bubla prawnego nie bylo; Zzeby w takiej formie
1 to wejdzie w zycie 1 bedzie funkcjonowac, nie tworzono. I tutaj bez emocji takich, ze kto$ si¢
bedzie thumaczyt rolnikowi. Przeciez ja si¢ wytlumaczg rolnikowi — no chtopie, tego nie byto,
ale mimo to mdéwimy — nic bez was kiedy tworzy si¢ prawo, ktéore was dotyczy.
W konsekwencji, nas wszystkich to dotyczy, bo jak sie¢ bedzie zle dziato w rolnictwie, to i nam

si¢ bedzie Zle dziato. Trzeba pewne rzeczy wywazy¢. Ta uchwata idzie do Wojewody. Spotkam
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si¢ z Wojewoda i powie — ustawy nie ma i co ty si¢ nad nig pastwile$§ chlopie, na przyktad tak.
Ale to juz abstrahuj¢, na pewno tak si¢ pan Wojewoda nie zachowa, bo jest gosciem na
poziomie intelektualnym i kulturalnym. Tu nawet nie ma o czym rozmawia¢. Ale pochylmy si¢
nad, zeby to rozsadnie wybrzmiato, a jednoczesnie przyniosto okreslony efekt. I tu w tym
zapisie 1 daj Boze w konsekwencji — w dzialaniu. Tam, gdzie to prawo si¢ tworzy. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy: Dzigkuje. Pan Marek Romanowski jeszcze prosit.

Radny Marek Romanowski: Szanowni radni, ja jeszcze jedno =zdanie. Tutaj pan
Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, pan Jan Rochewicz, zauwazyt, ze rolnicy sg rozzaleni,
delikatnie moéwiac, zeby nie uzy¢é mocniejszych stow. A szanowni panstwo, gtownym
powodem, najwazniejszym, nie jest 5 dla zwierzat, ktorej jak mowil pan Starosta, juz nie ma.
Gléwnym powodem jest, ze ceny poleciaty na feb na szyje. To jest bolaczka rolnikow, ze
optacalno$¢ niesamowicie poszta w dot. Z czego to wynika, to jest kolejny temat do dyskusji,
ale chciatbym tutaj tylko zaznaczy¢ , ze to jest najwickszy problem rolnikow. Dziekuje.
Przewodniczacy: Bardzo prosze, czy kto$ jeszcze, bo jeszcze pan Janek prosi, krociutko panie
Janku.

Radny Jan Rochewicz: Panie Przewodniczacy, ja powiem takg jedng rzecz — jak si¢ w czyms$
zaczyna mieszac, to jest jak w tym przystowiu o tym co nosil, juz nie powiem dalej. To jest
jedna rzecz. Trzeba wnioski wyciagaé z historii. Prosze panstwa — pokazano te nieszczesne,
meczone krowy, tak zwane lezaki. To wiecie panstwo, wtedy spadl zywiec zlotowke na
kilogramie. I tego si¢ nie odbudowalo. Bo kazdy akt, ktory si¢ dzieje na niekorzys¢ zwierzat
1 sytuacji ekonomicznej w rolnictwie, pozostawia sytuacj¢ nie do odbudowania. Jesli si¢
stworzy to prawo, w innym wydaniu, bgdzie tez dotyczylo pewnych kwestii u$miercania
zwierzat 1 tak dalej, czy innych warunkow, ono przyniesie spadek, w wypadku wotowiny
powazny. Bo rynek wotowiny, odno$nie rytualnego uboju, sigga 2 miliardow dolarow.
W przypadku drobiu jest to 6 miliardow dolarow. Takze to wszystko ma swoje wymierne,
ekonomiczne znaczenie dla polskiego rolnictwa. A tu chodzi o to, zeby polski rynek rolny
zamkna¢ w konserwie. Ja, juz przy wejsciu do Unii jak nam wstawiono pewne kontyngenty,
wiedziatem, Ze to ma by¢ rolnictwo w konserwie.

Przewodniczacy: Panie Janku, zapraszam konkretnie do projektu uchwaty. To nie jest Komisja
Rolnictwa, zeby$my znowu wrocili na 2, 3 godziny do dyskusji. Bardzo proszg, czy kto$ jeszcze

chciatby. Pan Wicestarosta, bardzo proszg.
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Wicestarosta Jerzy Czaplinski: Ja krotko cheialbym podsumowaé dyskusje — przychylam sig¢
do propozycji pana Przewodniczacego. A na przyszto$¢ zyczytbym sobie, zeby kazda ustawa
sejmowa byta konsultowana z tymi, ktorych tak naprawde dotyczy. Dzigkuje.
Przewodniczacy: Bardzo proszg, czy sa jeszcze opinie. Tylko bardzo prosze krociutko panie
Mieczystawie.

Radny Mieczystaw Lydzinski: Panie Przewodniczacy, jedno zdanie — wnosze¢ formalnie, zeby
pan Przewodniczacy zakonczyt juz tg dyskusje, bo ona si¢ sprowadza do dwoch punktéw: albo
zostawiamy tak jak jest albo przyjmujemy propozycje pana Przewodniczacego. Prosze to
przegtosowac i jedziemy dalej. Dziekuje.

Przewodniczacy: Ja chcialbym panie Mieczystawie, zebysmy dodatkowych glosowan nie
robili, tylko chciatbym uslysze¢ opini¢ czy kto§ ma inng propozycje i wtedy zmieniamy ten
tekst na ten tytut jeden i glosujemy cata uchwale. Czy kto$ z pafistwa ma inng opinig, to bardzo
proszg.

Radny Jan Rochewicz: Panie Przewodniczacy, zeby nie przedtuzaé, przyjmujemy panska
wersj¢. Jedno glosowanie 1 wszystko.

Przewodniczacy: Ja panstwu przeczytam moja propozycj¢ jeszcze raz: Nic o nas bez nas
w planowaniu zmian w ustawie o ochronie zwierzat oraz innych ustaw dotyczacych rolnictwa.
To bedzie réwnoznaczne z tym, ze nic 0 nas bez nas w planowaniu. Bo tutaj dalej bylo
mowione, ze mamy si¢ konsultowaé. Jezeli jest — nic o nas bez nas, to znaczy, ze konsultacje
sg potrzebne zawsze. I to powinno by¢ tak przyjete. Bardzo proszg, jezeli sa inne opcje, to
bedziemy dopasowywac, jeszcze raz gtosowac. A jezeli panstwo przyjmuja bez sprzeciwu, to
taki zapis wprowadzamy do tych zatacznikdéw 1 przeglosujemy cata uchwale. Nie widze
sprzeciwu.

Starosta: Panie Mecenasie, pan powinien zabra¢ glos czy to, co powiedzial pan
Przewodniczacy, jest do przyjecia prawnie, bardzo proszg.

Radca Prawny Maciej Sikorski: Panie Przewodniczacy, panie Starosto, panstwo radni. To jest
stanowisko, oczywiscie w formie uchwaly. Tu mowimy o zalgczniku, ze to jest panstwa
stanowisko 1 tylko dobrze by byto, zeby pan Przewodniczacy wskazal, w ktorym miejscu ten
zapis zaproponowany jako korekte tego zatacznika, ma miejsce. Bo tam jest punkt pierwszy
tego skorygowanego zatacznika, jest punkt rzymski pierwszy — Nie dla 5. Dobrze by byto,
gdyby pan Przewodniczacy wskazal, w ktérym miejscu ta zmiana ma nastgpic, zeby panstwo
mogli przyjac ten tekst skorygowany jako jednos$¢. Chociaz powiem szczerze ja jestem bardziej
za tym, zeby panstwo najpierw przegltosowali tg poprawke czyli w miejsce tego zapisu, ktory

byl, wprowadzacie panstwo ten zapis zaproponowany przez pana Przewodniczacego,
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a nastepnie calg uchwale zawierajaca ta korekte. Wedlug mnie, tak by byto najbardziej
prawidlowo.

Przewodniczacy: Panie Mecenasie, jest to zalgcznik, jak pan powiedzial, do uchwaty.
W uchwale nic nie zmieniamy, a chciatbym z tych dwéch punktow zrobi¢ jeden punkt,
rzymskie jeden. I to bylby taki przewodni punkt do tych postulatow. Nic o nas bez nas w
planowaniu, tak jak ze§my czytali.

Radca Prawny Maciej Sikorski: Tam jest jedynka i dwdjka rzymska, a pan proponuje usuni¢cie
tych punktow 1 rozpoczgcie tego zatacznika od tego zdania, ktore pan proponuje.
Przewodniczacy: Tak. Czy sg jakie§ inne propozycje. Jezeli nie ma, to taka jest moja
propozycja. Nie ma sprzeciwu, takze to jest rdwnoznaczne z tym, ze my taki zapis
wprowadzimy do tych postulatow. Ja mysle, Ze juz teraz moge przejs¢ do przegtosowania calej
uchwaty intencyjne;.

Radca Prawny Maciej Sikorski: Panie Przewodniczacy, ja bym jednak optowat za tym, zeby
pan zarzadzit dwa glosowania. Jedno — wprowadzenie do tego projektu zapisu, o ktérym pan
moéwi, a pdzniej cala uchwate.

Przewodniczacy: Jezeli pan Mecenas tak uwaza.

Radca Prawny Maciej Sikorski: Temat jest trudny.

Przewodniczacy: Ale innej propozycji nie ma panie Mecenasie, ale trudno. Dobrze.
Przegtosujemy, chociaz mysle, ze wystarczataby tylko zwykla wigkszo$¢, zeby ten zapis
przeszedl. Mysle, ze mozna liczy¢ na jednoglosne stwierdzenie tego zapisu.

Raport z glosowania stanowi zalgcznik nr 35.

Przewodniczacy: Dziekuje bardzo, stysze¢ teraz dobrze. Mogg teraz stwierdzi¢, ze jednogtosnie
przyjeliSmy nowy zapis, ktory wprowadzamy do postulatéw do proponowanej uchwaty.
I czytam teraz, uchwala numer XXV/167/2020 Rady Powiatu w Nowym Miescie Lubawskim
z dnia 10 grudnia 2020 roku w sprawie wystosowania postulatoéw dotyczacych tragicznej
sytuacji w polskim rolnictwie. | tak jak tutaj zeSmy ustalili, z postulatami, ktére zeSmy
przeglosowali, przejdzmy do glosowania projektu uchwaty.

Raport z glosowania stanowi zatacznik nr 36.

Przewodniczacy: Dzigkuje. Stwierdzam, ze jednoglosnie przyjelismy uchwale z postulatami
dotyczacymi trudnej sytuacji w rolnictwie. Dziekuje bardzo za gtosowanie.

Uchwata numer XXV/167/2020 stanowi zatgcznik nr 37.

Radna Barbara Grzywacz: Panie Przewodniczacy, moge zabra¢ glos.

Przewodniczacy: Prosze¢ bardzo pani Basiu.

Radna Barbara Grzywacz: /wypowiedz nieczytelna/
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Przewodniczacy: Pani Basiu, bardzo stabo panig styszymy. Sa jakie$§ przerwy, bardzo proszg,
niech pani co$ poprawi. Moze pani sprobowac¢ wylaczy¢ kamerg, moze wtedy bedzie lepszy
glos. Bardzo prosze, niech pani probuje.
Radna Barbara Grzywacz: Panie Przewodniczacy, czy w uzasadnieniu do uchwaty nie ma
literowki? Chodzi o zapis, ze Rada Powiatu w formie uchwal wyraza opinie i zajmuje
stanowiska. Tu jest liczba mnoga, a chyba powinna by¢ pojedyncza, ze Rada zajmuje
stanowisko w tej sprawie w formie uchwaty.
Przewodniczacy: Jako$ glos si¢ od pani zalamuje. Nie wiem czy panstwo co$ styszeli. Nie,
radni méwia, ze nie. Pani Basiu, nie wiem czy pani mnie styszy, ale byt problem z odstuchaniem
pani wiadomosci. Czy kto$ jeszcze chcialby zabra¢ glos, to bardzo proszg.
Sekretarz Powiatu Ewa Kalisz — Gorzkowska: Panie Przewodniczacy, jezeli mogg, chodzi o to,
ze pani Basia wspominata o uzasadnieniu. W uzasadnieniu cytowany jest paragraf 8 ustep
2 Statutu Powiatu Nowomiejskiego. Dlatego tam jest taka informacja — w formie uchwat.
Poniewaz paragraf 8 ustep 2 Statutu Powiatu brzmi: Rada w formie uchwat, wyraza opinie
1 zajmuje stanowiska, w szczegdlnosci w sprawach zwigzanych z realizacja kompetencji
stanowigcych 1 kontrolnych. By¢ moze o to chodzito, bo ja tak zrozumiatam, Ze chodzi
o uchwaty, by¢ moze chodzito o ta form¢. Ale tutaj w uzasadnieniu cytowany jest paragraf
Statutu 1 dlatego tam jest liczba mnoga, jezeli o to chodzi.
Radna Barbara Grzywacz: Tak, wszystko jasne.
Radca Prawny: Panie Przewodniczacy, tak jak pani Sekretarz powiedziata — cytowany jest
przepis 1 przypuszczam, ze pani Basia patrzyla pod katem konkretnej uchwaly, natomiast tutaj
jest po prostu podstawa prawna przywotana i tyle.
Przewodniczacy: Dzigkuje¢ bardzo. Mysle, ze wyjasniliSmy zagadnienie podjecia tej uchwaty.
Czy kto$§ z panstwa jeszcze chciatby zabra¢ w tym temacie glos
Nikt si¢ nie zgtosit.
Ad. 17

Odpowiedzi na wnioski i zapytania radnych
Przewodniczacy: JesteSmy w punkcie — odpowiedzi na wnioski i zapytania radnych. Chyba nie
byto zapytan na dzisiejszej sesji, takze nie bedzie i odpowiedzi. Takze przechodzimy do
nastepnego punktu — sprawy rozne.
Ad. 18

Sprawy rozne
Przewodniczacy: Ja tylko chcialbym panstwu powiedzie¢, ze jesteSmy w okresie

przed$wiagtecznym. 14 dni do $wiat, to juz si¢ czuje atmosfere. Chciatbym panstwu zyczy¢
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duzo, duzo zdrowia. Mysle, ze w tym okresie pandemii to naprawde jest jakas wartoscia,
zeby$my si¢ wspolnie wspierali, zebySmy mogli przezy¢ ten okres w zdrowiu i spokoju.
I oczywiscie nawet przy tych ograniczeniach, zycze kazdemu, zeby w gronie rodzinnym mogt
spedzi¢ $wieta, w dobrej atmosferze, w spokoju. Takze, wszystkiego dobrego w okresie Swiat
Bozego Narodzenia. Bardzo prosze¢ czy kto$ jeszcze chciatby zabraé glos. Prosze bardzo, pan
Wojciech Koztowski.

Radny Wojciech Koztowski: Dzigkuje panie Przewodniczacy, ja tylko krotkie pytanie do pana
Starosty i do Zarzadu odnos$nie sktadanych wnioskéw. Mamy rozstrzygniecia z tego Funduszu
Inwestycji Lokalnych. Wiemy, ze otwiera si¢ nabor na nastepny 1 miliard 650 milionéw ztotych
1 pytanie — czy powtorzymy sktadanie wnioskow na drogi 1319 Kurzetnik — Katuga oraz
Tereszewo — Nielbark? A przy okazji, zeby juz pdzniej nie wraca¢ — takze przylaczam si¢ do
zyczen dla wszystkich panstwa. Duzo, duzo zdrowia, rodzinnych $wiat. Dzigkuje bardzo.
Przewodniczacy: Dzigkuje bardzo, bardzo proszg, czy pan Starosta chcialby w tym punkcie
odpowiedzie¢. Prosze bardzo.

Starosta: Oczywiscie, ze odpowiem, tylko wolatbym panie Wojtku, zeby to pytanie byto
rozszerzone o kwesti¢: czy zdublujemy te wszystkie drogi, ktore byly zlozone na pierwsze
rozdanie. I wtedy tak bedzie po bozemu. Prosze panstwa, sytuacje trzeba doktadnie
przeanalizowaé. Mamy pewne doswiadczenie, mamy wykaz przedsiewzie¢, ktore byty brane
pod uwage. Tutaj trzeba zrobi¢ analiz¢. Bo nie ma zadnej punktacji, lepsza, gorsza, no nie ma.
Nie wiem jakimi kryteriami si¢ kierowano, sadzg, ze troche politycznymi, ale to juz nie ma jak
gdyby znaczenia. | powtérze — trzeba si¢ pochyli¢ nad wszystkimi 1 wybra¢. To mozemy w
szerokim gronie zrobi¢, wybra¢ tak sensowne rozwigzania, azeby moc wybrac jak najwieksza
mozliwo$¢ uzyskania. Jedna wazna uwaga juz w tej chwili — do tej pory byta nieograniczona
liczba, w tej chwili jest ograniczenie chyba tylko do trzech wnioskéw. Do trzech wnioskow
przez jednostke samorzadu. Jezeli juz jestem przy glosie, to szanowni panstwo, chce
podzieckowac za uchwalenie budzetu juz dzisiaj, 10 grudnia, na rok 2021. Przy koncu roku to
jest niezmiernie wazne, bo majac uchwalony budzet mozemy si¢ skupi¢ tylko i wylacznie na
realizacji przez pozostale trzy tygodnie tych zadan, ktore trzeba szybko spinaé, szybko
analizowa¢. Rowniez kwestie finansowe, co jeszcze mozna. To jest bardzo wazne. Dzigkuje
wszystkim radnym za glosowanie, bo nawet wstrzymanie si¢ od glosu, to przeciez tez jest
glosowanie. Czy spodziewalem si¢ takiego glosowania? Pewnie tak, natomiast dzigkuj¢ tutaj
panu Andrzejowi Lewandowskiemu i panu Janowi Rochewiczowi, ze jednakowoz zagtosowali
za tym budzetem, bo on jest merytoryczny, nieskromnie powiem — dobrze przygotowany. Nie

nie powiem, ze bardzo dobrze, bo zawsze kazdy z panstwa robigc to, zrobitby ciut inaczej.
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Dzigkuje serdecznie. Mozna si¢ wznie$¢ ponad podziaty i sadze, ze fajnie by byto gdyby$Smy
chociaz raz wszyscy radni zaglosowali jednolicie czy jednoglosnie, ale jest jak jest. Panstwo
si¢ wstrzymujecie w takich przypadkach czy glosujecie przeciw, takie wasze prawo, wasza
wola, ale rowniez dzigkuje za oddany glos. Budzet trudny, to juz nie raz dzisiaj powtarzatem,
ale z tatwymi zadaniami nie byloby co si¢ potyka¢, dochodzi¢, poprawiaé. A tak to
przynajmniej trzeba by¢ ciagle czujnym, trzeba pilnowac spraw, i tych finansowych i tych jezeli
chodzi o wnioski. I jeszcze raz ogromna prosba do tych radnych, ktorzy z troska, zeby si¢ starac,
starat. My si¢ staramy, ale jesli jeszcze czego$ nie potrafimy, to bardzo prosze nam
podpowiedzie¢ albo wzig¢ za reke nawet, pojedziemy w to miejsce, gdzie mozemy co$
wystaraé. Zyczenia §wiateczne oczywiscie, nade wszystko zdrowia, dobrego zdrowia. Prosze
panstwa, chronmy si¢, bronmy si¢. Oby na dwa tygodnie przed $wigtami nikomu nic si¢ nie
przytrafilo, bo wtedy $wieta bytyby bardzo kiepskie. Dla panstwa, dla najblizszych, dla rodziny
- nade wszystko zdrowia. Spokojnych $wiat, odetchnijmy. Po $wietach sesja. Ztozymy sobie
zyczenia noworoczne, za pomys$lnos¢ budzetu, za jego realizacje. I mimo trudnego budzetu,
badZmy optymistami. Juz rok temu, w styczniu, mowilem do pana Mieczystawa Lydzinskiego
w Mszanowie, ze przekonatem go do optymizmu, bo moéwit optymistycznie. Natomiast teraz
znowu co$ tak do tytu, ale to pewnie wynika z przekory, ze trzeba wstrzymac si¢ od glosu,
a w gltebi duszy pewnie zgadza si¢ z tym budzetem, bo jakzeby nie, z tego finansowg trescia. I
na pewno wspolnymi sitami ten budzet zrealizujemy. A jezeli pan Wojewoda nie da tyle
procentowo na drogg, to bedziemy si¢ z tym potykaé. Tylko jedna prosba — zawsze
merytorycznie. Nie na zasadzie - skad my wezmiemy pienigdze. | panie Mieczystawie — jeszcze
jedna rzecz, bardzo prosz¢, mamy jeden z mniejszych wskaznikéw zadtuzenia. Procentowo to
juz zblizamy si¢, ale w obecnej sytuacji niech mi pan znajdzie samorzad, ktory nie ma
zaciggnigtych zobowigzan? Oczywiscie nie mowi¢ o gminach wyjatkowych, z weglem
brunatnym i innymi kopalinami, Kleszczéw i jeszcze parg¢ innych. Przepraszam, tu nie ma
zadnej osobistej wycieczki, zeby kogo$ urazi¢. Znacie mdj charakter, czasami warto tez pot
zartem, pot serio, pewne rzeczy artykutowac, ktore mozna latwiej przyjac, bo sg zawsze dwie
strony medalu. Wszystkiego najlepszego na Swigta 1 jeszcze raz wyjatkowego zdrowia.
Pozdrawiam serdecznie, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy: Dzigkuje panu Staro$cie za podsumowanie. Ja tylko chciatbym panstwu
powiedziec, ze planowana sesja jeszcze w tym roku bedzie prawdopodobnie 30 grudnia. Dzisiaj
spotkaliSmy si¢ z duzymi trudno$ciami technicznymi. Patrzac na niektore samorzady, mysle,

ze zaczniemy przygotowywac sie, o ile nie bedzie obostrzen mocniejszych, 1 moze uda si¢
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spotyka¢ w rzeczywistosci, na obiektach, zeby$Smy to mogli zaadaptowaé. Miejmy nadziejg, ze
zagrozen nie bedzie wigcej, tylko mniej, ale 30 to bedzie raczej zdalna sesja.
Starosta: Czy sesja bedzie 29 czy 30? My planujemy Zarzad na 22 grudnia.
Przewodniczacy: Na pewno miedzy $wigtami bedzie sesja, konkretnie jaki dzien to jeszcze
panstwu przekazemy. Przechodzimy do nastepnego punktu porzadku obrad.
Ad. 19

Zakonczenie obrad XXV Sesji Rady Powiatu
Przewodniczacy: W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad dwudziestej piatej sesji,
zamykam obrady dzisiejszej sesji.

e Nagranie z sesji stanowi zatgcznik do protokotu.

Protokol sporzadzila: Przewodniczacy Rady Powiatu

Anna Andrzejczak Kazimierz Wisniewski
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